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KIDUSZIN ROZDZIAL TRZECI

MISZNA

Jesli ktos powiedziat do swojego pobratymca: ,,Idz i zarecz sie w moim imieniu z tg
a tg kobiety”, a on poszedt i sam sie z nig zareczyl, jest ona zareczona z tym drugim.
| podobnie, jesli ktos powiedziat do kobiety: , Oto zostaniesz mojg narzeczong po
trzydziestu dniach”, a inny mezczyzna przyszedt i zareczyt sie z nig w ciggu tych trzy-
dziestu dni, jest ona zareczona z tym drugim. Jesli corka Jisraela zostanie zareczona
z kohenem, moze spozywac terume.

Jesli ktos powiedziat do kobiety: ,,Zostann mojg narzeczong po trzydziestu dniach od
teraz”, ainny cztowiek przyszedt i zareczyt sie z nig w ciggu tych trzydziestu dni, jest
zareczona i nie bedzie zareczona. W takim przypadku corka Jisraela zareczajaca
sie z kohenem czy tez cérka kohena zareczajyca sie z kims z ludu Jisraela nie moze
spozywac terumy.

GEMARA

JESLI KTOS POWIEDZIAt DO SWOJEGO POBRATYMCA: ,,IDZ | ZARECZ SIE W MOIM
IMIENIU” Berajta nauczata: CZEGO PRZEDSTAWICIEL DOKONAL, JEST DOKONANE.
LECZ POTRAKTOWAL WYSYLAJACEGO NIEUCZCIWIE. | nasz tanaita zgadza sie z tym
pogladem, bo stowo halach (,poszedt”), ktérego on rowniez naucza, sugeruje, ze
przedstawiciel ,,poszedt nieuczciwie”.

Dlaczego w naszej Misznie tanaita uczy: JESLI KTOS POWIEDZIAt DO SWOJEGO
POBRATYMCA,
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KIDUSZIN ROZDZIAt TRZECI

podczas gdy w innej Misznie (Kiduszin 50a) tanaita uczy: JESLI KTOS POWIEDZIAL
DO SWOJEGO PRZEDSTAWICIELA? Tu tanaita uczy nas o pewnej nowosci i tam uczy
nas o pewnej nowosci. Tu uczy nas o pewnej nowosci, bo gdyby nauczat tylko przy-
padku przedstawiciela, pomyslatbym: Przedstawiciela mozna uzna¢ za oszusta, bo
wysytajacy polega na nim. Bo uwaza on: ,Ten wykona moje polecenie”. Lecz gdy
wysytajacy prosi ,swojego pobratymca”, na ktérym nie polega, mégtbym powie-
dzieé¢, ze wyznaczonego cztowieka nie nalezy uznawac za oszusta.

Takze tam tanaita uczy nas o pewnej nowosci, bo gdyby nauczat: ,,Jesli kto$ powie-
dziat do swojego pobratymca”, pomyslatbym: Tylko wtedy, gdy ,,jego pobratymiec”
zareczy sie w innym miejscu niz to, ktdre mu wyznaczyt, kobieta nie jest zareczona,
bo wysytajacy uwaza, ze ten cztowiek nie bedzie sie fatygowat. Lecz przedstawiciel
bedzie sie fatygowat, zatem mogtbym powiedzieé: Wysytajacy wskazywat mu jedy-
ny sposdb. Dlatego tanaita uczy nas, ze tak nie jest.

Rawin Chasida poszedt, aby w imieniu syna zareczy¢€ sie z kobiet3. Jednak sam sie
z nig zareczyt. A przeciez w Berajcie nauczano: CZEGO PRZEDSTAWICIEL DOKONAL,
JEST DOKONANE. JEDNAK POTRAKTOWAL WYSYLAJACEGO NIEUCZCIWIE! Nie od-
daliby mu jej. Rawin Chasida powinien byt syna powiadomi¢. Uwazat jednak, ze
tymczasem inny mezczyzna przyjdzie i zareczy sie z nia.

Raba bar bar Chana dat Rawowi pieniagdze i powiedziat: ,Kup mi te a te ziemie”.
Jednak Raw kupit jg dla siebie. A przeciez w Berajcie nauczano: CZEGO PRZED-
STAWICIEL DOKONAL, JEST DOKONANE. JEDNAK POTRAKTOWAL WYSYtAJACEGO
NIEUCZCIWIE! Byta na rowninie poteznych ludzi, ktérzy darzyli Rawa szacunkiem,
lecz Raby bar bar Chany nie darzyli szacunkiem. Raw powinien byt go powiadomic.
Uwazat jednak, ze tymczasem inny meiczyzna przyjdzie i kupi ja.

Raw Gidel negocjowat zakup pewnego kawatka ziemi, a rabi Aba poszedt i jg kupit.
Wtedy raw Gidel poszedt i poskarzyt sie na to rabiemu Zeirze, a rabi Zeira poszedt
i poskarzyt sie rawowi Jicchakowi Nafchy. Odpowiedziat mu: ,Zaczekaj, az rabi Aba
przybedzie do nas na swieto. Gdy przybyt, raw Jicchak Nafcha odnalazt go i powie-
dziat do niego: ,,Biedny cztowiek usilnie poszukuje chleba, a ktos inny przychodzi
i zabiera mu go, ubiegajac go, co by$ powiedziat? Rabi Aba odpowiedziat mu: ,To
niegodziwiec”. Raw Jicchak Nafcha powiedziat: ,To dlaczego, medrcze, postapites
tak samo?” Odpowiedziat mu: ,Nie wiedziatem, ze raw Gidel chciat jg kupi¢”. Raw
Jicchak: ,Teraz wcigz mozna to naprawic. Niech medrzec przekaze ziemie rawowi
Gidelowi”. Rabi Aba odpowiedziat mu: ,,Nie chce jej sprzedac¢, bo jest to moj pierw-
szy kawatek ziemi, a nie jest dobrym znakiem sprzedawanie swojego pierwszego
nabytku. Jednak jesli chce, moze go przyjag¢ w prezencie”. Raw Gidel nie przejat,
bo napisano: Ten, ktory nienawidzi podarunkow, Zyc¢ bedzie (Przystowia 15, 27).
Rabi Aba nie przejat, bo raw Gidel wczesniej negocjowat zakup ziemi. Ani ten me-
drzec, ani tamten medrzec nie przejat jej i zaczeto jg nazywac ,Ziemig ucznidw
rabinicznych”.

| PODOBNIE JESLI KTOS POWIE KOBIECIE: ,,0TO ZOSTANIESZ MOJA NARZECZONA”
ITD. Jesli inny mezczyzna nie przyszedtby i nie zareczytby sie z nig w ciggu tych
trzydziestu dni, jaka jest halacha? Obaj, Raw i Szmuel, powiedzieli: Jest zareczona,
nawet jesli pienigdze zostatly zuzyte. Jaki jest powdd? Bo owych monet nie nalezy
poréwnywac do pozyczki, i nie nalezy ich poréwnywac do zastawu. Nie nalezy ich
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KIDUSZIN ROZDZIAt TRZECI

poréwnywac do zastawu, bo zastaw zostaje zuzyty, gdy znajduje sie w posiadaniu
wiasciciela, podczas gdy monety zostajg zuzyte, gdy znajduja sie w posiadaniu ko-
biety. Podobnie, nie nalezy ich poréwnywaé do pozyczki, bo pozyczki udziela sie,
aby zostata wydana, podczas gdy monety zostaty podarowane kobiecie przez mei-
czyzne, aby sie z nig zareczy¢.

Jesli inny mezczyzna nie przyszedt i nie zareczyt sie z nig, ale przed uptywem tych
trzydziestu dni kobieta postanowita wycofac zgode na kiduszin, jaka jest halacha?
Rabi Jochanan powiedziat: Moze sie ona wycofa¢, bo mowa mozie uniewaznié
mowe. Jednak Resz Lakisz powiedziat: Nie moze sie wycofa¢, bo mowa nie moze
uniewazni¢ mowy.

Rabi Jochanan podat w watpliwos$¢ stanowisko Resza Lakisza (w oparciu o Miszne
Terumot 3, 4): Jesli wtasciciel plonu wyznaczyt przedstawiciela, aby oddzielit teru-
me dla niego, a nastepnie UNIEWAZNIt UPOWAZNIENIE, TO JESLI UNIEWAZNIL ZA-
NIM PRZEDSTAWICIEL ODDZIELIt PLONY, WTEDY TEGO, CO ODDZIELIt, NIE UZNAJE
SIE ZA TERUME. Ta Miszna méwi tylko o mowie i uczy, ze mowa uniewaznia mowe.
Przekazanie pieniedzy w rece kobiety jest inne, bo jest podobne do czynu, a mowa
nie moze uniewaznic czynu.

Podano w watpliwos¢ stanowisko Resza Lakisza (w oparciu o Miszne Gitin 32a):
JESLI KTOS WYSLE PRZEZ PRZEDSTAWICIELA LIST ROZWODOWY (GET) DO SWOIE)
ZONY, A NASTEPNIE DOGONI PRZEDSTAWICIELA ALBO WYSLE INNEGO PRZEDSTA-
WICIELA ZA NIM, A TEN GO DOGONI | POWIE MU: ,,LIST ROZWODOWY, KTORY
Cl DALEM, ZOSTAJE UNIEWAZNIONY”, ZOSTAJE UNIEWAZNIONY. A przeciez prze-
kazanie listu rozwodowego w rece przedstawiciela jest podobne do przekazania
pieniedzy w rece kobiety na kiduszin po trzydziestu dniach. Jednak Miszna naucza,
ze get ZOSTAJE UNIEWAZNIONY. Takze w przypadku rozwodu czyn nie zaistniat,
bo dopdki list rozwodowy nie dotart do rak kobiety, to tylko mowa, a mowa moze
uniewazni¢ mowe.

Resz Lakisz podat w watpliwos¢ stanowisko rabiego Jochanana (w oparciu o Misz-
ne Kelim 25, 9): WSZELKIE NACZYNIA STAJA SIE PODATNE NA RYTUALNE SKAZENIE
POPRZEZ MYSL, A NIE WYCHODZA Z RYTUALNEGO SKAZENIA INACZEJ NIZ POPRZEZ
FIZYCZNA ZMIANE.

200

59a



59b

KIDUSZIN ROZDZIAL TRZECI

Czyn odwraca skutki czynu lub mysli, lecz mysl nie odwraca skutkéw ani czynu, ani
mysli. W porzadku: mysl nie odwraca skutkéw czynu, bo mowa nie moze uniewaz-
ni¢ czynu. Lecz mysl powinna przynajmniej odwrdci¢ skutki mysli. Rabi Jochanan
mowi: Mysl, ktdra sprawia, ze naczynie staje sie podatne na rytualne skazenie, jest
inna, bo jest podobna do czynu. | jest to zgodne z rawem Pap3a. Bo raw Papa wska-
zat sprzecznosc: Napisano ki jiten (,,jesli umiesci”, Wajikra 11, 38), jednak czytamy
ki jutan (,jesli dostanie sie”). Jak to jest? Ki jutan (,,jesli dostanie sie”) jest podobne
do ki jiten (,,jesli umiesci”). Tak jak wtasciciel jest zadowolony z jiten, zadowolony
jest z jutan.

Raw Zewid nauczat, ze ta kwestia odnosi sie do Miszny Kiduszin 79a: PODOBNIE,
JESLI KOBIETA UPOWAZNItA PRZEDSTAWICIELA, BY PRZYJAt W JEJ IMIENIU KIDU-
SZIN, LECZ POZNIEJ POSZtA | OSOBISCIE PRZYJELA KIDUSZIN OD INNEGO MEZCZY-
ZNY, TO JESLI ONA PRZYJELA WCZESNIEJ, JE) KIDUSZIN JEST KIDUSZIN, A JESLI JE)
PRZEDSTAWICIEL PRZYJAt WCZESNIEJ, JEJ KIDUSZIN NIE JEST KIDUSZIN. Jesli ko-
bieta nie przyjeta kiduszin osobiscie, ale postanowita wycofaé¢ upowaznienie dane
przedstawicielowi, jaka jest halacha? Rabi Jochanan powiedziat: Moze sie ona wy-
cofac. A Resz Lakisz powiedziat: Nie moze sie wycofa¢. Rabi Jochanan powiedziat:
Moze sie ona wycofa¢, bo mowa moze uniewazni¢ mowe. A Resz Lakisz powie-
dziat: Nie moze sie wycofac, bo mowa nie moze uniewazni¢ mowy.

Rabi Jochanan podat w watpliwos¢ stowa Resza Lakisza (opierajac sie na Misznie
Terumot 3, 4): Jesli wiasciciel plonu wyznaczyt przedstawiciela, aby oddzielit on
terume w jego imieniu, a nastepnie upowaznienie UNIEWAZNIt, TO JESLI UNIE-
WAZNIL JE ZANIM CZLOWIEK TEN ODDZIELIL PLONY, WTEDY TERUMA NIE JEST TE-
RUMA. Rawa powiedziat: Z czym mamy tutaj do czynienia? Z przypadkiem, gdy
wiasciciel pola poszedt i oddzielit terume od swojego stosu plonéw. | byt to czyn.

Resz Lakisz podat w watpliwos$¢ stanowisko rabiego Jochanana (w oparciu o Misz-
ne Kelim 25, 9): WSZELKIE NACZYNIA STAJA SIE PODATNE NA RYTUALNE SKAZE-
NIE POPRZEZ MYSL, A NIE WYCHODZA Z RYTUALNEGO SKAZENIA INACZEJ NIZ PO-
PRZEZ FIZYCZNA ZMIANE. Czyn odwraca skutki czynu lub mysli, lecz mysl nie od-
wraca skutkow ani czynu, ani mysli. W porzadku: mysl nie odwraca skutkéw czynu,
bo mowa nie moze uniewazni¢ czynu. Lecz mysl powinna przynajmniej odwrdcic
skutki mysli. Powiedziat mu: Mysl, ktéra sprawia, ze naczynie staje sie podatne na
rytualne skazenie, jest inna, bo jest podobna do czynu. | jest to zgodne z rawem
Papa. Bo raw Papa wskazat sprzecznosc: Napisano ki jiten (,,jesli umiesci”, Wajikra
11, 38), jednak czytamy ki jutan (,jesli dostanie sie”). Jak to jest? Bo ki jutan jest
podobny do ki jiten. Tak jak wtasciciel jest zadowolony z jiten, zadowolony jest
réwniez z jutan.

Rabi Jochanan podat w watpliwo$¢ stowa Resza Lakisza (w oparciu o Miszne Gitin
32a): Jesli KTOS WYSLE POPRZEZ PRZEDSTAWICIELA LIST ROZWODOWY DO SWO-
JEJ ZONY, A NASTEPNIE DOGONI PRZEDSTAWICIELA ALBO WYSLE INNEGO PRZED-
STAWICIELA ZA NIM, A TEN GO DOGONI | POWIE MU: ,,LIST ROZWODOWY, KTORY
Cl DALEM, ZOSTAJE UNIEWAZNIONY”, ZOSTAJE ON UNIEWAZNIONY. Oto obalenie
stanowiska Resza Lakisza, ostateczne obalenie. | halacha zgadza sie z rabim Jocha-
nanem. | nawet w pierwszej wersji sporu. | cho¢ nawet tam mozna by powiedziec,
ze przekazanie pieniedzy w rece kobiety jest inne od przypadku rozwodu, bo jest
podobne do czynu, mimo to mowa zaprzecza mowie.
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KIDUSZIN ROZDZIAL TRZECI

Jest trudnos$¢ pogodzenia tej halachy z tamtg halacha. Powiedziates, iz halacha
zgadza sie z rabim Jochananem, lecz ustalilismy, ze halacha zgadza sie z rawem
Nachmanem. Bo zapytali: Czy moze on wycofac sie i uzy¢ tego samego listu rozwo-
dowego, aby sie rozwies¢? Raw Nachman powiedziat: Moze sie wycofac i rozwies¢
za jego pomoca, jednak raw Szeszet powiedziat: Nie moze sie wycofaé i rozwies¢
za jego pomoca. A zatem ustalilismy, ze halacha zgadza sie z rawem Nachma-
nem. Przyjmujemy, ze maz uniewaznit przedstawiciela, lecz nie uniewaznit listu
rozwodowego.

JEST ONA ZARECZONA Z TYM DRUGIM. Raw powiedziat: jest zareczona z drugim
mezczyzng na zawsze. Jednak Szmuel powiedziat: Jest zareczona z drugim mez-
czyzng, dopoki nie uptynie trzydziesci dni. Po trzydziestu dniach kiduszin drugiego
meiczyzny zostaje uniewaznione, a kiduszin pierwszego mezczyzny zostaje dopet-
nione. Raw Chisda usiadt i zauwazyt trudnosé: Co uniewainia kiduszin drugiego
mezczyzny? Raw Josef odpowiedziat mu: Medrcze, nauczates, ze spér miedzy Ra-
wem a Szmuelem dotyczy wczes$niejszej czesci Miszny i dlatego stanowi to dla cie-
bie trudnos$¢. A raw Jehuda nauczat, ze spér dotyczy pozniejszej czesci Miszny i dla-
tego nie stanowi to dla niego trudnosci. PO TRZYDZIESTU DNIACH OD TERAZ itd.
Raw powiedziat: Jest ona zareczona i nie jest zareczona na zawsze, jednak Szmuel
powiedziat: Jest ona zareczona i nie jest zareczona, dopdki nie uptynie trzydzie-
sci dni. Po trzydziestu dniach, kiduszin drugiego meiczyzny zostaje uniewaznione,
a kiduszin pierwszego meiczyzny zostaje dopetnione. Zdaniem Rawa jest watpli-
wos¢, czy wzmianka pierwszego meiczyzny o trzydziestu dniach to warunek, czy
wycofanie sie. A dla Szmuela oczywiste jest, iz to warunek.

I amoraici Raw i Szmuel spierajg sie o kwestie omawiang przez tanaitéw: Bo uczy-
lismy sie w Berajcie: JESLI MEZCZYZNA WRECZY SWOJEJ ZONIE LIST ROZWODO-
WY MOWIAC: ,,0TO TWOJ LIST ROZWODOWY OD DZzIS | PO MOJEJ SMIERCI”, JEST
TO LIST ROZWODOWY | NIE JEST TO LIST ROZWODOWY. OTO StOWA MEDRCOW.
Jednak Rabi méwi: JEST TO LIST ROZWODOWY. Lecz niech Raw powie: Halacha
zgadza sie z medrcami, a Szmuel niech powie: Halacha zgadza sie z Rabim. Obie
nauki sg konieczne. Bo gdyby Raw powiedziat: Halacha zgadza sie z medrcami, po-
myslatbym: Jedynie tam, gdzie maz przychodzi, aby oddali¢ swoj3 zone, lecz tu,
gdzie przychodzi, aby przyblizy¢ kobiete, powiedziatbym: Raw zgadza sie ze Szmu-
elem, ze pdzniejsze stowa oznaczajg warunek. A gdyby Szmuel stwierdzit: Halacha
zgadza sie z Rabim, pomyslatbym: W przypadku rozwodu, bo list rozwodowy nie
moze uprawomocni¢ rozwodu po $mierci meza. Lecz w przypadku kiduszin, gdzie
po trzydziestu dniach moze doj$é do zareczyn, powiedziatbym: Szmuel zgadza sie
z Rawem. Obie nauki s3 konieczne.

Abaje powiedziat: Zgodnie z rozumowaniem Rawa, jesli jeden meiczyzna przyszedt
i powiedziat do kobiety: ,,Oto zostaniesz mojg narzeczong poczgwszy od teraz i po
trzydziestu dniach”, a inny meizczyzna przyszedt i powiedziat do niej: ,,Oto zosta-
niesz moj3a narzeczong poczawszy od teraz i po dwudziestu dniach”,
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KIDUSZIN ROZDZIAL TRZECI

mietaé, ze wprawdzie wspodtczesnie akty erusin (kiduszin) i nisuin nastepujg bezpo-
$rednio po sobie, jednak w czasach talmudycznych modgt je rozdziela¢ nawet okres
kilkuletni, co stanowito okolicznos¢ sprzyjajacg wielosci réznych prawnych powiktan,
ktére Gemara stara sie przewidzieé i rozstrzygnac.

Tak samo jak petne matzenstwo (po nisuin), kiduszin mozna rozwigzac jedynie przez
wreczenie kobiecie getu (listu rozwodowego). Maz musi go dac z wtasnej woli (Gi-
tin 88b). Od czaséw rabenu Gerszona Meor Hagoli (XI w .) obowigzuje zasada, ze
réwniez zona musi wyrazi¢ zgode na rozwdd. Drugg okolicznoscig, ktéra rozwigzuje
kiduszin, jest smierc. Jednak gdy maz umart bezdzietnie, zas przy zyciu pozostajg jego
bracia, Tora nakazuje jibum (Dewarim 25, 5), czyli dopetnienie matzenstwa z wdowg
przez ktéregos z owych braci (poprzez wspétzycie, bez ponownego kiduszin). Jezeli
brat uchyla sie od tego obowigzku, przeprowadzana jest chalica, na skutek ktérej
kobieta staje sie wolna (Dewarim 25, 9) i moze ponownie wyjs¢ za maz.

Traktat Kiduszin jest do$¢ szczegdlny. Z powodu nagromadzenia w nim zawito$ci oraz
charakterystycznych logicznych $ciezek mozna go nazwaé bramg do Talmudu, dlate-
go jego studiowanie jest wyjgtkowo pozyteczne.

Rabin: Witam cie ponownie, mdj uczniu. Ciesze sie, ze mozemy przystgpi¢ do studiowania
kolejnego talmudycznego rozdziatu.

Uczen: Jestem gotow!

Rabin: Powiedz mi wiec, prosze, czy sadzisz, ze mozna nabyc rzecz, ktdrej nie ma na swiecie?
Uczen: Wydaje mi sie to niemozliwe.

Rabin: Tego sie i wielu innych rzeczy dowiesz sie, studiujgc wraz ze mna trzeci rozdziat trak-
tatu Kiduszin. Jego pierwsza Miszna omawia kilka przypadkdéw, w ktérych dwdéch mezczyzn
stara sie o poslubienie tej samej kobiety.

MISZNA

MY NYNR 7 VTP NY 19°3NT NN - Jesli ktos powiedziat do swojego po-
bratymca: ,,1dZ i zarecz si¢ w moim imieniu z t3 a ta kobietg”, 8¥7 AYVTP) 79
YWY NYMPN — a on poszedt i sam sie z nig zareczyt, jest ona zareczona z tym
drugim.

09 DIYHY INNRT 2D NYNPN NN 9D NYNY 99N 12) — | podobnie, jesli ktos
powiedziat do kobiety: , Oto zostaniesz mojg narzeczong po trzydziestu dniach”,
MY NYNHPN DY DIYIY TIN3 AYPPY NN NI — a inny meiczyzna przyszedt
i zareczyt sie z nig w ciggu tych trzydziestu dni, jest ona zareczona z tym drugim. H2
N2 YIND 109D INIY? — Jesli corka Jisraela zostanie zargczona z kohenem,
moze spozywac terume.

APN) NYNPN O DOYOVY TIN3 NYPP) IR NI D) DIYIY 9NN 1PYIIN
NYTPN -Jedli ktos powiedziat do kobiety: ,Zostari mojq narzeczong po trzydzie-
stu dniach od teraz”, a inny cztowiek przyszedt i zareczyt sie z nig w ciggu tych
trzydziestu dni, jest zareczona i nie bedzie zargczona. )09 N2 N 1N2Y YNV N2
N2 DIND NY HNIYIY — W takim przypadku cérka Jisraela zareczajaca sie
z kohenem czy tez corka kohena zareczajaca sie z kims$ z ludu z ludu Jisraela nie
moze spozywac terumy.
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Traktat Kiduszin, siodmy i ostatni w trzecim porzadku Miszny (Naszim), poswiecony
jest zawieraniu matzenstw. Samo stowo kiduszin, oznaczajace ,uswiecenie”, wska-
zuje na wielkie uwznioslenie relacji matzenskiej w judaizmie oraz wytgczenie jej
(podstawowe znaczenie stowa kadosz, ,$wiety”, to ,oddzielony”) poza inne relacje,
w jakich egzystuje cztowiek. Lecz matzenstwo jest jednoczesnie rodzajem umowy
prawnej, podlegajgcej bardzo scistym regutom — i wtasnie ich sprecyzowaniem zaj-
muje sie traktat Kiduszin.

Wedtug prawa Tory matzenstwo zawierane jest w dwdch etapach: erusin i nisuin.
O sposobie zawierania matzenstw uczymy sie z wersetu Dewarim 24, 1: , Jezeli mez-
czyzna poslubi kobiete i posigdzie j3”. Pierwszy z wymienionych etapéw — erusin,
identyfikowany z kiduszin — okresli¢é mozna jako wstepne nabycie zony. Nie zezwa-
la on jeszcze na wspotzycie pary. Drugi etap, nisuin, zwigzany jest z podpisaniem
umowy matzenskej (ketuby) i dopetnia zaslubiny. Dopiero oba razem stanowig petny
akt matzenstwa, jednak juz kiduszin kategorycznie zmienia sytuacje prawng kobie-
ty i mezczyzny. Z braku lepszego stowa ttumaczymy kiduszin jako ,zareczyny”, lecz
czytelnik musi mie¢ na uwadze, ze kiduszin nie jest niewigzacg obietnicg lub dekla-
racjg, lecz prawng umowag matzenska o bardzo powaznych konsekwencjach. Kobie-
ta, ktéra zawarta kiduszin, a jeszcze nie zawarta nisuin, jest traktowana przez prawo
jako mezatka: nie wolno jej poslubi¢ innego mezczyzny, a jej wspotzycie z kims ob-
cym jest uznane za cudzotéstwo, za ktére mogta by¢ orzeczona kara smierci przez
ukamienowanie.

Dla kiduszin niezwykle istotny jest prawny koncept nazywany kinjan, czyli ,,nabycie”.
Pierwszy rozdziat traktatu Kiduszin w wiekszosci jego wtasnie dotyczy. Halacha prze-
widuje kilka rodzajéw kinjanu, ktore sg zalezne od tego, jaki przedmiot jest nabywany
(podobnie zasady istniejg w kazdym prawie). Np. ziemie nabywa sie poprzez zaptate
za nig, ale w posiadanie ruchomosci lub zwierzgt wchodzi sie np. przez podniesienie
lub pociagniecie (halacha okresla to dokfadnie). Rdwniez zareczyny nastepujg z za-
stosowaniem metod charakterystycznych dla zawierania umoéw i stanowig formalny
sposob przekazania prawa wtasnosci.

Do zawarcia kiduszin konieczna jest zgoda obu stron — mezczyzny i kobiety, z czego
posrednio wynika, ze ten koncept odnosi sie do ludzi dorostych. Halacha dopusz-
cza wprawdzie matzenstwo osoby niepetnoletniej, gdyz Tora ceduje wdwczas prawo
zawarcia kiduszin na ojca dziewczyny, ktéremu wolno wydac jg za maz. Nalezy pa-
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tej precyzji Swiadoma, jak jest wrazliwa na jezyk i wszelkie najdrobniejsze odmiany wyrazéw
i znaczen.

Uczen: Czyli stowa ,,pobratymca” i , przedstawiciel” sg okresleniami prawnymi, nie , literac-
kimi”, ktére mozna z pewng dowolnoscig zamieniac?

Rabin: Znakomicie — okreslenia $ciste z prawnego punktu widzenia. Postuchaj teraz, jak Ge-
mara odpowiada na postawione przez siebie pytanie o naszg Miszne i inng Miszne:

12 ¥1RVYN NP NIH29 X7 — HACHA Tu tanaita KA MASZMA LAN uczy nas 0 pewnej
nowosci 12 ¥VYN NP NI 0NN — WEHATAM i tam KA MASZMA LAN uczy nas
0 pewnej nowosci. )7 ¥YN NP X129 X7 — HACHA Tu KA MASZMA LAN uczy
nas o pewnej howosci, imbvg NI N7 — DEI TANA bo gdyby nauczat tylko przy-
padku przedstawiciela, M HYT NNV XXM MNNT NIN IMIY NPNNX NN - HAWA
AMINA pomyslatbym: Przedstawiciela mozna uzna¢ za oszusta, bo wysytajacy po-
lega na nim. ’mn’:\z} 2 72¥ 929 - Bo uwaza on: ,Ten wykona moje polecenie”.
N 17 NI NN MONYT 19199 NYT 19220 YaX — AWAL Lecz gdy wysytajacy
prosi ,,swojego pobratymca”, na ktorym nie polega, mdgtbym powiedzie¢, ze wy-
znaczonego cztowieka nie nalezy uznawac za oszusta.

Rabin: Czy rozumiesz réznice?

Uczen: ,Przedstawiciel” jest osobg, z ktdra zawarto swego rodzaju umowe, a ,,pobratymiec”
to ktos jak przyjaciel, krewny?

Rabin: Gemara uwaza, iz prawdopodobne jest, ze tak pomyslisz: jesli pobratymiec sam po-
prosit o reke kobiety, naduzycie zaufania jest mniej powazne, bo i poktadane zaufanie byto
mniejsze niz w przypadku , przedstawiciela”. Ale zwré¢ uwage, ze nasz tanaita uczy nas, iz
tak nie jest i ze nawet jesli wyznaczony cztowiek jest pobratymcem, uznajemy go za oszusta.
Uczen: Przypuszczam, ze teraz Gemara postara sie odwrdécic¢ argumentacje, pojdzie w drugg
strone.

Rabin: Oczywiscie, to jej typowa strategia. Gemara wyjasnia dalej, dlaczego wczesniejsza
Miszna (50a) uzyta okreslenia ,przedstawiciel”. Uzyje jeszcze raz podobnego argumentu, jak
powyzej, ale jakby ,w drugg strone” — z innego punktu widzenia, bo madros¢ jest wiasnie
zdolnoscig wielopunktowosci czy wielostronnosci widzenia. Jedng z najistotniejszych cech
pojdejscia do rzeczywistosci, jakie prezentuje Talmud, jest wtasnie ta zdolnos¢ i determona-
cja do analizowania jej z wielu punktéw widzenia.

12 ¥RVYN NP NI2 0N - Takze HATAM tam tanaita KA MASZMA LAN uczy nas
0 pewnej nowosci, ¥9°3NY 9MIND NP XY — DEI TANA bo gdyby nauczat: ,Je-
$li kto$ powiedziat do swojego pobratymca”, MYTR 227 NN 192N NINAN M
NIV NY 9297 NYNHPN APNX NN 017193 — HAWA AMINA pomyslatbym: Tylko
wtedy, gdy , jego pobratymiec” zareczy sie w innym miejscu niz to, ktére mu wy-
znaczyt, kobieta nie jest zareczona, bo wysyfajacy uwaza, ze ten cztowiek nie be-
dzie sig fatygowat. Y2 N3 0129 NN NN NIVTIMIY JaN - AWAL Lecz przed-
stawiciel bedzie sie fatygowat, zatem mégtbym powiedzie¢: Wysytajacy wskazywat
mu jedyny sposéb. 17 Y1YN NP — Dlatego tanaita KA MASZMA LAN uczy nas, ze
tak nie jest.

Rabin: Na czym miataby polegac ta fatyga, jak sgdzisz?

Uczen: Moze chodzi o to, ze postany nie bedzie sie za bardzo starat i ze jesli nie odnajdzie ko-
biety w miejscu, do ktdrego zostat postany, nie bedzie sobie dtuzej zaprzatat gtowy tg sprawa
i szukat potencjalnej narzeczonej gdzie indziej.
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Rabin: Czy ta Miszna jest dla ciebie zrozumiata?

Uczen: Ostatni przypadek bardzo mnie zadziwit. Jak kobieta moze by¢ zareczona
i niezareczona?

Rabin: To rzeczywiscie brzmi niewiarygodnie. Odpowiedz na twoje pytanie daje Raszi wyja-
$niajac, iz sformutowanie Miszny oznacza, ze kobieta bedzie jednemu i drugiemu mezczyznie
zakazana, lecz jesli jeden da jej list rozwodowy (get), to moze drugiego poslubi¢. Natomiast
gdyby chciata wyj$é za kogos trzeciego, to i ten drugi musi jej wreczy¢ get. Gemara wyjasni
pdZniej wyczerpujgco istote tej sytuacji.

Uczen: Teraz rozumiem.

Rabin: Jak nauczytes sie z pewnoscig studiujgc rozdziat z traktatu Berachot, Gemara wymaga
cierpliwosci —i sama z cierpliwoscig zajmie sie po kolei kazdym twierdzeniem Miszny, nie po-
mijajgc zadnego elementu. Zacznie od przywotania pierwszego prawa Miszny, a wraz z nim
Berajty, ktéra doktadniej je omawia — i skomentuje je.

GEMARA

VTP) RY 192207 VIND - JESLI KTOS POWIEDZIAt DO SWOJEGO POBRATYMCA:

»IDZ | ZARECZ SIE W MOIM IMIENIU” »¥y NYYY N1 XN — TANA Berajta na-
uczata: CZEGO PRZEDSTAWICIEL DOKONAL, JEST DOKONANE. D31 ’a )DQ\{__J N?l;{
NI — ELA LECZ POTRAKTOWAL WYSYLAJACEGO NIEUCZCIWIE. ‘:'[?13 YT NI
MNINII 190 NPT 233 — WETANA DIDAN | nasz tanaita zgadza sie z tym pogla-
dem, bo stowo halach (,, poszedt”), ktérego on réwniez naucza, sugeruje, ze przed-
stawiciel ,,poszedt nieuczciwie”.

Rabin: Jak widzisz, Gemara uwaza, ze zachowanie postarica zastuguje na potepienie. Do-
strzega takze takie nastawienie u naszego tanaity. Pamietasz, kto kryje sie pod okresleniem
,hasz tanaita”?

Uczen: Gemara zawsze okreslenia w ten sposdb autora analizowanej Miszny. Ale nie rozu-
miem, co wynika ze stowa halach.

Rabin: Na pewno dostrzegasz jego pokrewienstwo ze stowem, ktérym sie tu czesto postu-
gujemy — ze stowem halacha, oznaczajgcym , droge”. Ale to dygresja. Nasza Miszna powie-
dziata, ze przedstawiciel , poszedt” i sam sie zareczyt i to ,poszedt” wydaje sie zbedne, bo
wystarczytoby powiedzie¢, ze sie z nig zareczyt. Jak wyjasnia bardzo wazny riszon, Ritwa, pty-
nie z tego wniosek, ze ten mezczyzna postgpit nieuczciwie. W zwigzku z powyzszym Gemara
zada pytanie, ktére rozszerzy pole naszych badani na inne fragmenty Miszny. Taka metoda
— poszukiwania analogii, argumentéw itp. w Misznie, w Berajcie oraz oczywiscie w Torze, jest
podstawowa dla Gemary, jak na pewno pamietasz.

195209 9IND 33NPT NID NIV *N» —MAJ SZNA HACHA DEKATANE) Dlaczego w na-
szej Misznie tanaita uczy: JESLI KTOS POWIEDZIAL DO SWOJEGO POBRATYMCA,

IMYYY 9IND NPT 0PN NIV N — MAJ SZNA HATAM DEKATANEJ podczas
gdy w innej Misznie (Kiduszin 50a) tanaita uczy: JESLI KTOS POWIEDZIAL DO SWO-
JEGO PRZEDSTAWICIELA?

Rabin: To, ze w naszej Misznie wyznaczony cztowiek zwany jest , jego pobratymcem”, aw in-
nej Misznie nazywa sie ,jego przedstawicielem” okaze sie wazne dla wypracowania opinii.
Chce ci na tym przyktadzie zwrdcié¢ uwage, jak precyzyjna jest Miszna, a Gemara, ktéra jest
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Rabin: Gemara do tego sie nie odnosi, lecz prezentuje drugi przypadek zwigzany z tym sa-
mym tematem.

MOY37 MIAT SIN NYIN INDT Y713 11T N 297511 792 D2 NN 12 92 13)
— Raba bar bar Chana dat Rawowi pienigdze i powiedziat: ,,Kup mi te a te ziemie”.
Jednak Raw kupit jg dla siebie.

Rabin: Rabie bar bar Chanie chodzito oczywiscie o konkretny kawatek ziemi.

Uczen: Na tym polega analogia z przypadkiem zareczyn.

Rabin: Wtasnie. Ramban dodaje wyjasnienie, ze Raw zaptacit za kupiong ziemie z wtasnych
pieniedzy, nie uzyt tych, ktére przekazat mu Raba bar bar Chana.

Uczen: Wydaje mi sie, ze rzeczywiscie to istotna uwaga.

TINHY KD 12 KNIV NIN HYY NYUYY NI NIND) — WEHATANJA A przeciez
w Berajcie nauczano: CZEGO PRZEDSTAWICIEL DOKONAL, JEST DOKONANE. JED-
NAK POTRAKTOWAL WYSYLAJACEGO NIEUCZCIWIE!

Rabin: Czyli Gemara ponownie nawigzuje do tej samej Berajty.

Uczen: Gemara prezentuje pytajacy zarzut — jak to byto mozliwe?

Rabin: Mamy wiec powtdrke argumentacji. Gemara odpowiada, méwigc o ziemi, ktérg pra-
gnat zakupié Raba bar bar Chana:

7329 7°32 )N ND NN 92 93 D297 129 P52 )N 397 M7 M MOINT NIND —
Byta na rowninie poteznych ludzi, ktorzy darzyli Rawa szacunkiem, lecz Raby bar
bar Chany nie darzyli szacunkiem.

Uczen: Céz to za dziwne miejsce ,réwnina poteznych ludzi”?

Rabin: Raszi wyjasnia, ze byta to réwnina, ktérej mieszkanicy nie pozwalali nikomu kupowad
tam ziemi. | co moze z tego wynikac?

Uczen: To wydaje sie identyczne z przypadkiem zareczyn Rawina Chasidy. Skoro darzyli sza-
cunkiem przedstawiciela Rawa, lecz nie jego samego. Zatem poniewaz tak czy inaczej Raba
bar bar Chana nie mdgt sie sta¢ wtascicielem kawatka ziemi, o ktérym mowa, nabyt go Raw
i nie byto to niewtasciwe.

Rabin: Gemarze nie wystarcza wyjasnienie, ktdre zaproponowata.

Uczen: Podobnie jak wczesniej.

YWTIND 7’2 YY2ON — Raw powinien byt go powiadomi¢.
Rabin: Kogo?

Uczen: Rabe bar bar Chane.
Rabin: Gemara odpowiada, starajgc sie usprawiedliwi¢ postanego:

2 1721 RPINNK YIPN RON 120 220N 929 — Uwazat jednak, ze tymczasem inny
mezczyzna przyjdzie i kupi ja.

Rabin: Gemara wyszuka jeszcze trzeci przypadek zwigzany z naszym tematem — bedzie to
cata opowies¢:

2% NAN 229 DIN NYIN N>DD2 729D MD Y1) 29 - Raw Gidel negocjowat za-
kup pewnego kawatka ziemi, a rabi Aba poszedt i ja kupit. ¥29% P>22% 579 29 DN
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Rabin: Doktadnie tak.

Uczen: Ale nie do korica rozumiem kwalifikacje prawna.

Rabin: Gemara powiada, ze mozemy zatozy¢, iz wysytajgcy nie upowaznit pobratymca do re-
prezentowania go w innych miejscach, zatem jesli postany doprowadzi do zareczyn w innym
miejscu, kobieta nie bedzie zareczona. Co mozna by pomysleé na ten temat?

Uczen: Ze wskazujac przedstawicielowi pewne konkretne miejsce zareczyn, ten, kto go posy-
ta, mégt go tym samym zobowigzywac do zareczyn tylko i wytgcznie w tym miejscu.

Rabin: Ale tanaita uczy nas, ze tak nie jest. A jak jest?

Uczen: Ze nawet jesli dany cztowiek jest przedstawicielem wysytajgcego, a nie jego pobra-
tymca, jest upowazniony jedynie do zareczyn w scisle okreslonym miejscu.

Rabin: Teraz Gemara przedstawi pierwszy z trzech przypadkéw zwigzany, jak mogtoby sie
wydawaé, z rodzajem wspomnianego powyzej nieuczciwego zachowania.

YD AYPR N2V RDMN MO SWITHY DIIN NN 1°29 — Rawin Chasida
poszedt, aby w imieniu syna zareczy¢ sie z kobieta. Jednak sam sie z nig zareczyt.

Uczen: Wedtug mnie Rawin Chasida postgpit nietadnie.
Rabin: Cierpliwosci, nie oceniaj pochopnie. Gemara weZmie oczywiscie pod uwage odczucie
podobne twojemu, ale gteboko sie nad tym zdarzeniem zastanowi!

MINDD XD 12 ADIY NYN MUY NWYY N1 NIND) — WEHATANJA A przeciez
w Berajcie nauczano: CZEGO PRZEDSTAWICIEL DOKONAL, JEST DOKONANE. JED-
NAK POTRAKTOWAL WYSYLAJACEGO NIEUCZCIWIE!

Rabin: Stowo wehatanja poznates juz w Berachot, co ci ono podpowiada?

Uczen: Ze po nim nastgpi atak na podstawie Berajty. Tu chodzi o Berajte, ktérg juz znamy. Jak
medrzec mogt postgpié¢ w ten sposdb!

Rabin: Otéz to — dlatego powyzszy fragment jest rodzajem domyslnego pytania. Gemara
proponuje odpowiedz:

91 92D’ NJ — Nie oddaliby mu jej.

Rabin: O kim tu mowa, jak sadzisz, jakiej ,rekonstrukcji zdarzen” mozna by tu dokonaé?
Uczen: Pewnie mowa jest o rodzinie tej kobiety. Z jakich$ powoddw nie zgodzili sie oni na to,
by ja oddac¢ synowi rabiego Chasidy.

Rabin: Tak wtasnie wyjasnia Raszi. Zatem rabi Chasida uczciwie wypetnit swojg misje, a wo-
bec niemozliwosci zawigzania matzenstwa swojego syna byt wolny w swoim wyborze i nie
postgpit niewtasciwie zareczajgc sie z niedosztg synowga. Gemarze nie wystarcza wyjasnie-
nie, ktére zaproponowata.

YWTIND 7D *¥2ON — Rawin Chasida powinien byt syna powiadomi¢.
Rabin: Kogo?
Uczen: Powinien zawiadomic¢ swojego syna o zaistniatej sytuacji zanim sam zdecydowat sie

na kiduszin.
Rabin: Gemara odpowiada, usprawiedliwiajgc Rawina Chaside:

N2 VTN RPINNK UIPN NON 2ID) 2DTN 929 - Uwatzat jednak, ze tymczasem
inny mezczyzna przyjdzie i zareczy sie z nig.

Uczen: To wyjasnienie bardzo zyciowe i rozsgdne.
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99 %9 2 TP NYNY 99N 12) — | PODOBNIE JESLI KTOS POWIE KOBIECIE: ,,0TO
ZOSTANIESZ MOJA NARZECZONA” ITD.

Rabin: Co sie kryje pod ,,itd.”?

Uczen: ,,...po trzydziestu dniach, a inny mezczyzna przyjdzie i zareczy sie z nig w ciggu tych
trzydziestu dni, jest ona zareczona z tym drugim”.

Rabin: Gemara omawia inng wersje tego przypadku:

1NN XYY TN NYPPY NN N2 NI - Jesli inny mezczyzna nie przyszedtby i nie
zareczytby sie z nig w ciggu tych trzydziestu dni, MAHU jaka jest halacha?

Uczen: To znaczy, czy stataby sie narzeczong po trzydziestu dniach, czy nie.
Rabin: Tak, tego dotyczy pytanie.

i Szmuel, powiedzieli: Jest zareczona, nawet jesli pienigdze zostaty zuzyte.

Rabin: Napotykamy w tym fragmencie dwa wielkie talmudyczne imiona, Rawa i Szmuela,
z pierwszego pokolenia amoraitéw dziatajgcych w Babilonii, oraz odniesienia do prawa za-
wierania matzenistw, ktédre musimy przypomnieé, zeby zrozumiec ten fragment.

Uczen: O jakich pienigdzach jest tu mowa?

Rabin: O pienigdzach na kiduszin, ktére przekazat jej narzeczony. Pamietasz, wspomniatem
ci na wstepie o dwdch etapach zawierania matzenstwa — kiduszin (czyli erusin) i nisuin. Zwy-
czajowo znakiem zareczyn byto podarowanie czegos$ narzeczonej — monety o niewielkiej
wartosci, w Gemarze bedzie to peruta. Obecnie takg funkcje petni skromna obraczka, ktérg
pan mtody darowuje swej zonie.

Uczen: Dlatego ona jemu nie daje obraczki.

Rabin: Wracajac do Gemary: podkresla ona, ze Raw i Szmuel s3 zgodni w kwestii waznosci
zareczyn w opisanej sytuacji. Gemara wyjasnia stanowisko obu medrcéw. Zwrd¢ uwage na
stowo wprowadzajgce ponizszy fragment, czy je pamietasz?

Uczen: Maj tama to pytanie o powdd pewnego twierdzenia lub halachy, poprzedzajace ana-
lize anonimowej Miszny.

NRYY SN — MAJ TAMA Jaki jest powdd? 137 7119127 NI 9193 %)) — Bo owych monet
nie nalezy poréwnywac do pozyczki, 17 Y1297 N9 —i nie nalezy ich poréwnywa¢
do zastawu. N7 RIHVYI2 %01 Y2IRNN NP NINT RIHVYI2 17792 T N V1297
’??zg:;m N — Nie nalezy ich poréwnywa¢ do zastawu, bo zastaw zostaje zuzyty,
gdy znajduje sie w posiadaniu wiasciciela, podczas gdy monety zostaja zuzyte, gdy
znajduja sie w posiadaniu kobiety. )9 N3N ANYINT NITN M7 NI 9 MY
A9 1NN PYIPP NN — Podobnie, nie nalezy ich poréwnywaé do po-
zyczki, bo pozyczki udziela sie, aby zostata wydana, podczas gdy monety zostaty
podarowane kobiecie przez meiczyzne, aby sie z nig zareczyc.

Rabin: Czy to wyjasnienie jest wystarczajace?
Uczen: W zupetnosci.

Rabin: Gemara ustalita, ze opdznione kiduszin (np. kiduszin, ktére ma nastgpi¢ po trzydzie-
stu dniach) rzeczywiscie zacznie obowigzywac w okreslonym czasie (jesli nikt inny tymcza-
sem nie zareczyt sie z tg kobietg), a teraz zadaje dodatkowe pytanie, dotyczgce przypadku
kiduszin po trzydziestu dniach:
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NND) PNYY 295 M72P) N9*T 239 UIN N9°1 — Wtedy raw Gidel poszedt i poskarizyt
sie na to rabiemu Zeirze, a rabi Zeira poszedt i poskarzyt sie rawowi Jicchakowi
Nafchy. 9392 998N NIYOY 1y 191D M2 99N — Odpowiedziat mu: ,Zaczekaj, az
rabi Aba przybedzie do nas na Swigto. 7157 9N MNIYN P99 3 — Gdy przy-
byt, raw Jicchak Nafcha odnalazt go i powiedziat do niego: XY N199N2 7901 *Y
NN MND ‘n?\?;ﬁ 9PN — ,,Biedny cztowiek usilnie poszukuje chleba, a ktos inny
przychodzi i zabiera mu go, ubiegajac go, co bys powiedziat? y¥4 N3 9 9N
- Rabi Aba odpowiedziat mu: ,To niegodziwiec”. %29 72¥ NNYL NI 91 N?Z_j_{) -
Raw Jicchak Nafcha powiedziat: ,,To dlaczego, medrcze, postagpites tak samo?” 92N
NIYT "D NY 1Y —Odpowiedziat mu: ,Nie wiedziatem, ze raw Gidel chciat jg ku-
pic”. 9 ﬁ"z:_j’; 32N%) 9 NHYD — Raw Jicchak: ,Teraz wcigz mozna to naprawic.
Niech medrzec przekaze ziemig rawowi Gidelowi”. 719 X332t N *»at 1YY 99N
NDDM NINDN NI N¥D NP NYINT - Rabi Aba odpowiedziat mu: ,Nie chce
jej sprzedaé, bo jest to méj pierwszy kawatek ziemi, a nie jest dobrym znakiem
sprzedawanie swojego pierwszego nabytku. ﬂ’?‘,?\?’) N3NN2 *Y2 XN - Jednak jesli
chce, moze go przyjac w prezencie”.

Rabin: Jaki zwigzek ma to zdarzenie ze $wietem? Zaden. Odzwierciedla sie tu tylko nakazany
prawem zwyczaj przybywania do Jerozolimy na trzy swieta pielgrzymie.

Uczen: Na Pesach, Szawuot i Sukot.

Rabin: Tak. Raszi wyjasnia, ze przed Pesach, Szawuot i Sukot wielcy rabini wygtaszali mowy,
obierajac za temat nadchodzgce swieta, wiec wtedy medrcy niechybnie by sie spotkali.
Uczen: Przygotowali na rabiego Abe co$ w rodzaju zasadzki!

Rabin: Gemara przytacza nastepnie dos¢ dtugg i dramatyczng wymiane zdan pomiedzy ra-
bim Abg a rabim Jicchakiem Nafchg. Czy strescisz mi jg?

Uczen: Rabi Aba nazwat niegodziwym kogos, kto sprzatnat sprzed nosa chleb swemu ubo-
giemu blizniemu, pozbawiajac go pozywienia.

Rabin: Raszi wyjasnia, ze byto to jedzenie nie nalezgce do nikogo, pozostawione w publicz-
nym miejscu.

Uczen: Lecz gdy rabiemu Abie wytknieto, ze postgpit podobnie, oraz gdy wskazano mu spo-
sOb naprawienia tego, rabi Aba nie chciat z niego skorzysta¢, bo uwazano, ze sprzedanie
kawatka ziemi, ktéry nabyto sie jako pierwszy w swym zyciu, Zle wrézy.

Rabin: Opowiesc ta istotnie ma dramatyczne zwroty. A oto jak w koncu rozwigzano
owa kwestie:

50 NP NHIY) 29N27 1T H'N) NY Y7) 29 — Raw Gidel nie przejat, bo napisa-
no: Ten, ktory nienawidzi podarunkow, zy¢ bedzie (Przystowia 15, 27). N9 NAN ”29
Y79 29 M2 7907 0IVYN ﬂ? $’N) — Rabi Aba nie przejat, bo raw Gidel wczesniej
negocjowat zakup ziemi. )929%7 NYIN N2IPN N 5N 9 NJ) 7Y 5°N) 91 NY
— Ani ten medrzec, ani tamten medrzec nie przejat jej i zaczeto jg nazywac ,, Ziemia
uczniow rabinicznych”.

Rabin: Raszi wyjasnia, Ze ziemia ta stata sie hefker (bezpanska) — po to, zeby uczniowie jeszi-
wy mogli z niej korzystaé. | tu konczy sie pewien watek rozwazan Gemary.
Uczen: Czyli dyskusja na temat uczciwosci postanica.

Rabin: Gemara przytacza kolejny fragment Miszny, by go przedyskutowac:
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Rabin: Musimy sie, wraz z Gemarg, zastanowic. Sg rdzne strategie odpierania ataku zbudo-
wanego na ejtewej. Najprostsza jest strategia szani, czyli wykazanie, ze chodzi o dwa rézne
przypadki, ktérych nie da sie ze sobg poréwnac.

Uczen: Znam j3 z Berachot. Wykazuje pozornosc sporu.

Rabin: Stusznie. Tak wtasnie skonstruowany jest argument, ktérym postuzy sie Gemara po-
dajac teraz, jak Resz Lakisz broni swojego stanowiska:

VYN DV N7 INN NI INT NWYN 237 NYUN 1D MY NI NI 2INY — Przeka-
zanie pieniedzy w rece kobiety jest SZANI inne, bo jest podobne do czynu, a mowa
nie moze uniewaznié czynu.

Uczen: Czyli atak zostat odparty.

Rabin: Gemara po raz drugi kwestionuje stanowisko Resza Lakisza. Bedzie to jednak atak
silniejszy od poprzedniego. To zresztg zupetnie nas nie dziwi, bo Gemara stosuje tu stopnio-
wanie swych argumentéw, idgc od stgbszego do silniejszego.

02 15 MR MIY PINK NIYY IX MTYE $10) INYRY V) NHVD MDIN
503 N 90 NN DV 7Y NNV - EJTEWE) Podano w watpliwosé stanowisko Re-
sza Lakisza (w oparciu o Miszne Gitin 32a): JESLI KTOS WYSLE PRZEZ PRZEDSTAWI-
CIELA LIST ROZWODOWY (GET) DO SWOJEJ ZONY, A NASTEPNIE DOGONI PRZED-
STAWICIELA ALBO WYSLE INNEGO PRZEDSTAWICIELA ZA NIM, A TEN GO DOGONI
| POWIE MU: ,,LIST ROZWODOWY, KTORY CI DALEM, ZOSTAJE UNIEWAZNIONY?”,
ZOSTAJE UNIEWAZNIONY. %137 AYN 159 miyn N300I 537 NY2Y 19 V) NN XN)
— WEHA A przeciez przekazanie listu rozwodowego w rece przedstawiciela jest po-
dobne do przekazania pieniedzy w rece kobiety na kiduszin po trzydziestu dniach.
53 N1 9D *NP) - Jednak Miszna naucza, ze get ZOSTAJE UNIEWAZNIONY.

Rabin: Ten atak jest konceptualnie silniejszy, bo teraz Gemara prébuje znalez¢ dla przekaza-
nia pieniedzy na kiduszin analogie blizszg niz teruma.

Uczen: Znajduje jg w przypadku przekazywania listu rozwodowego nie przez meza osobiscie,
lecz przez wyznaczonego przezen przedstawiciela.

Rabin: Mowa tu jest oczywiscie o sytuacji, gdy pierwszy postaniec nie zdazyt jeszcze przeka-
zac listu rozwodowego, gdy dobiegt do niego drugi postaniec (lub maz we witasnej osobie).
Bo gdyby zdazyt get przekaza¢ — bytoby po sprawie, rozwéd by nastgpit. Stowa drugiego
postanca (czyli de facto stowa meza) uniewazniajg zaréwno stowa (polecenie przekazania
getu zonie), jak i czyn (wtozenie getu w rece przedstawiciela). Czy znajdujesz tu analogie
z kiduszin, czy nie?

Uczen: Oczywiscie znajduje.

Rabin: Jaka?

Uczen: Taka, ze jesli kobieta powiedziata, iz wycofuje zgode na matzenstwo, to te jej sto-
wa powinny mie¢ moc uchylenia zaréwno jej wczesniejszych stéw (zgody na zareczyny), jak
i czynu.

Rabin: A co byto czynem?

Uczen: Przyjecie pieniedzy za kiduszin.

Rabin: Resz Lakisz uwaza, ze to pochopna konkluzja, poniewaz tych dwdch przypadkéw nie
nalezy poréwnywacd. Odrzuci jg pomystowo, twierdzac, ze to sg tylko stowa.

Uczen: Jak rozumiem, z tym, Zze mowa nie moze uniewazni¢ czynu, zgadzajg sie wszyscy. Ale,
jak sie okazuje, dyskusja dotyczy nie tylko relacji odwrotnej, czyli zdolnosci uniewazniania
stéw czynem, lecz takze rozpoznania tego, co jest czynem.
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1012 N2 NN AYPPY NN N2 NY - Jesli inny mezczyzna nie przyszedt i nie zare-
czyt sie z nig, ale przed uptywem tych trzydziestu dni kobieta postanowita wycofac
zgode na kiduszin, MAHU jaka jest halacha?

Uczen: To znaczy, czy kiduszin zostaje uniewaznione, czy tez mimo wszystko uprawomocni
sie w okreslonym czasie?

Rabin: Wtasnie. Rozpoczyna sie w tym miejscu spor pomiedzy rawem Jochananem a Reszem
Lakiszem, reprezentujgcymi pierwsze pokolenie amoraitéw w Jisraelu. Przedmiotem ich za-
interesowania bedg relacje pomiedzy czynem, myslg i mowa.

Uczen: Ale w kontekscie naszego ramowego zagadnienia.

Rabin: Tak. To naprawde pasjonujgce rozwazania! Gemara odpowiada na postawione pyta-
nie o halache:

227 DY 227 SNN NN 99N 13N 79 - Rabi Jochanan powiedziat: Moze sie
ona wycofaé¢, bo mowa moze uniewazni¢ mowe. N7 910 NN 9N VIPY ¥
M2y b\?:_v;a 992> 5N — Jednak Resz Lakisz powiedziat: Nie moze si¢ wycofaé, bo
mowa nie moze uniewazni¢ mowy.

Rabin: Rabi Jochanan uwaza, ze kobieta moze sie wycofa¢, gdyz zanim nie uptynie trzydzie-
s$ci dni, jej zgoda na kiduszin to nic innego jak stowa. Tyle znaczy sentencja, iz ,,mowa moze
uniewazni¢ mowe”.

Uczen: Lecz Resz Lakisz oponuje.

Rabin: Wtasnie.

Rabin: Gemara stara sie rozstrzygng¢ owa kwestie, przywotujgc dowody z kilku zrédet tana-
ickich. Pierwszym z nich jest Miszna w traktacie Terumot, ktéra atakuje Resz Lakisza. Atak
jest sygnalizowany w charakterystyczny dla Gemary sposdb.

Uczen: Stowem ejtewe;.

Rabin: Dostownie znaczy ono ,,pytat przeciwko niemu”. Ejtewej wprowadza w Gemarze py-
tanie jednego lub kilku amoraitéw, podajace w watpliwos¢ opinie innego amoraity. Ow atak
oparty jest zazwyczaj na starszym zrédle, tanaickim, ktérego amoraita — jak wiesz — w zad-
nym razie nie moze kwestionowaé, bywa takze oparty na wersecie z Tory. Jak w naszym
przypadku, zrédto to od razu po ejtewej zostaje podane.

VP ¥MT 3NN 79 MY2NPN — Rabi Jochanan EJTEWE) podat w watpliwos¢ sta-
nowisko Resza Lakisza (w oparciu o Miszne Terumot 3, 4): 099 Nb\’) 1y ON YVra
Y90 NN PN Y1993 — Jesli wihasciciel plonu wyznaczyt przedstawiciela, aby
oddzielit terume dla niego, a nastepnie UNIEWAZNIt UPOWAZNIENIE, TO JESLI
UNIEWAZNILt ZANIM PRZEDSTAWICIEL ODDZIELIt PLONY, WTEDY TEGO, CO OD-
DZIELIt, NIE UZNAIJE SIE ZA TERUME. A>T YDNP) NI NA¥T) D277 NIND NN
Mary b\_?:_l)::% — Ta Miszna méwi tylko o mowie i uczy, ze mowa uniewaznia mowe.

Uczen: Czyli méwi o dwdch réznych wypowiedziach?

Rabin: Tak. Jedng ,mowg” wtasciciel wyznaczyt swojego przedstawiciela, a drugg s3 jego
pdzniejsze stowa, ktérymi uniewaznit to wyznaczenie.

Uczen: Mowa uniewaznienia uniewaznia mowe wyznaczenia.

Rabin: Wtasnie. Zatem, wedtug rabiego Jochanana, w przypadku kiduszin powinno sie sto-
sowac te sama halache, co w przypadku oddzielania terumy: druga wypowiedz kobiety (czyli
wycofanie zgody) powinna uniewaznié jej pierwszg wypowiedz (poprzednig zgode na kidu-
szin), a gdy nastgpi trzydziesty dzien, kiduszin nie powinno zaczg¢ obowigzywac.

Uczen: | kto ma racje?
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Jochanan mowi: Mysl, ktéra sprawia, ze naczynie staje sie podatne na rytualne
skazenie, SZANI jest inna, bo jest podobna do czynu.

Rabin: Resz Lakisz powiada: Skoro Miszna twierdzi, iz mysl nie ma nawet tej mocy, by zane-
gowac inng mysl, to twoje stanowisko, rabi Jochananie, zostaje obalone! Lecz rabi Jochanan
utrzymuje, ze nie nalezy tych spraw w ogdle poréwnywac.

Uczen: Ze zadna mysl nie jest podobna do tej wyjatkowej, ktéra dotyczy stanu rytualnego
skazenia.

Rabin: Jaki jest ostateczny wniosek w tej potyczce na argumenty?

Uczen: Skoro mysl , jest inna” to fakt, ze mysl nie moze negowac ani mysli, ani czynu, nie
stanowi trudnosci dla naszych rozwazan.

Rabin: Gemara przywotuje teraz zawarte w Torze wyjasnienie poglagdu na temat mysli, ktéra
sprawia, ze naczynie staje sie podatne na rytualne skazenie. Przeczytajmy odpowiedni frag-
ment z ksiegi Wajikra.

Uczen: , [Jesli w srodku glinianego naczynia jest] jakikolwiek pokarm do zjedzenia [przezna-
czony dla ludzi], stanie sie rytualnie skazony [tylko] jezeli [kiedykolwiek wczesniej] dotarta do
niego woda. | [tak samo] jakikolwiek napdj, [przeznaczony] do picia, ktdry jest w [skazonym]
naczyniu, stanie sie rytualnie skazony” (Wajikra 11, 34).

Rabin: | jeszcze werset Wajikra 11, 38.

Uczen: , Ale jezeli woda [albo inny ptyn] dostanie sie na nasiona i potem co$ z padliny spad-
nie na nie, beda rytualnie skazone dla ciebie”.

Rabin: Z tym przygotowaniem czytamy Gemare:

N2 23 192979 1D 23 2PN 1Y NI 197 N9 297 — | jest to zgodne z rawem
Pap3a. Bo raw Papa RAMI wskazat sprzeczno$é: Napisano ki jiten (,jesli umiesci”,
Wajikra 11, 38), jednak czytamy ki jutan (,,jesli dostanie sie”).

Rabin: Jest to przyktad kri uktiw, z innymi tego rodzaju spotkaliSmy sie z Berachot. Na co
ktadzie sie tu akcent?

Uczen: Zapis stowa umozliwia odczytanie go na dwa sposoby, ktére oczywiscie wspierajg
inne interpretacje tekstu.

Rabin: Wtasnie. Przechodzac do naszego przypadku musze ci wyjasnic, ze w przektadzie pol-
skim konieczne byto uzycie stowa , dostanie sie”, bowiem forma ,,umiesci sie” bytaby nieja-
sna, lecz oczywiscie po hebrajsku jest to jedno i to samo stowo. Z ki jiten wnioskujemy, ze
jedzenie staje sie podatne na rytualne skazenie tylko wtedy, gdy sam wtasciciel umiesci na
nim ptyn, a z ki jutan, wnioskujemy, ze dziatanie wtasciciela naczynia nie jest tu konieczne —
wystarczy, ze zadziata czynnik naturalny, np. samoistnie spadnie na naczynie rosa.

Uczen: Czyli mamy jawng sprzecznosc.

19?2 22T RIMT IN? 2 1893 NN — Jak to jest? Ki jutan (,jesli dostanie sig”) jest po-
dobne do ki jiten (,,jesli umiesci”). 757 XN%T IN? 9N M7 NNT )N’ NN — Tak jak
wiasciciel jest zadowolony z jiten, zadowolony jest z jutan.

Rabin: Spotykamy sie tu po raz kolejny z dowodzeniem opartym na réznicach w mozliwym
odczytaniu pewnego stowa w Torze. Wymowa wskazana przez tradycje sugeruje, iz jedze-
nie staje sie podatne na rytualne skazenie, jesli zostanie zmoczone w jakikolwiek, dowolny
sposob.

Uczen: Niekoniecznie przez dziatanie wiasciciela.

Rabin: Wtasnie. A fakt, ze pdZniejsza mysl nie ma mocy negowania, po prostu nie stanowi
tu trudnosci.

Uczen: Lecz jak mam rozumiec¢ sformutowanie ,,godzi sie”?

Rabin: Dla naszej dyskusji istotne jest to, ze owo ,,godzenie sie” jest uznawane za czyn wta-
Sciciela. Raw Papa uwaza, ze skoro mysl czyni rzecz podatng na rytualne skazenie, to ta mysl

289

KIDUSZIN ROZDZIAt TRZECI

227 JVANY NT INR NIN 22T NM22T N1D XV RON NYT NP U5 919 N
— HATAM NAMI Takze w przypadku rozwodu czyn nie zaistniat, bo dopaki list roz-
wodowy nie dotart do rak kobiety, to tylko mowa, a mowa moze uniewazni¢ mowe.

Rabin: Jak to podsumujesz?
Uczen: Skoro tak jest, to uniewaznienie listu rozwodowego przez meza ma moc obowigzujaca.
Rabin: Zgoda. Tym samym Resz Lakisz obala dwa sprzeciwy wobec swojego stanowiska.

Rabin: W nastepnym ataku na poglad rabiego Jochanana Resz Lakisz wykorzysta logiczng
strategie ejtewej. Czy pamietasz jej istote?
Uczen: Polega ona na tym, ze amoraita przytacza tanaickie zrodto.

D219 PRY NIYNNI NNV YT PTIV 02530 52 NV /97 ¥Ip7 ¥ MIN
IYYN MY NIN INNMIV >3 — Resz Lakisz EJSTEWEJ podat w watpliwos¢ sta-
nowisko rabiego Jochanana (w oparciu o Miszne Kelim 25, 9): WSZELKIE NACZYNIA
STAJA SIE PODATNE NA RYTUALNE SKAZENIE POPRZEZ MYSL, A NIE WYCHODZA
Z RYTUALNEGO SKAZENIA INACZEJ NIZ POPRZEZ FIZYCZNA ZMIANE.

Uczen: Znéw ejtewej, czyli na podstawie Miszny?

Rabin: Tak. Kilka stow wyjasnienia warto poswieci¢, przynajmniej dygresyjnie, tematowi ry-
tualnego skazenia. W judaizmie funkcjonujg dwa terminy: tahor i tame, oznaczajace rytual-
ng czystosc i rytualne skazenie. Ttumaczone bywajg jako ,,czystos¢” i ,,nieczystosé”, lecz nie
wydaje sie to trafnym ani precyzyjnym rozwigzaniem leksykalnym, bowiem nie chodzi tu
o jaki$ ,,brud” fizyczny czy moralne zbrukanie. Nalezy stanowczo podkresli¢, ze nie s to po-
jecia z zakresu moralnosci. Dzisiaj trudno to pojgé, bo odnoszg sie one do takiego wymiaru
duchowego, ktéry zwiazany byt z istnieniem i funkcjonowaniem Swigtyni.

Uczen: Jak jednak mozna skazi¢ sie poprzez mysl, a oczyscié fizycznie?

Rabin: Raszi wyjasnia, ze Miszna mowi o naczyniach, ktdre sg juz tame, oraz o takich, ktére
sg na rytualne skazenie podatne. Mogg one powrdci¢ do poprzedniego stanu tylko pod wa-
runkiem, ze nastgpi w nich fizyczna zmiana. W przypadku naczynia, ktére jest tame, fizyczna
zmiana musi polegaé na uszkodzeniu — naczynie zostanie przedziurawione lub nadttuczone
w taki sposdb, ze juz nie moze stuzy¢ jako naczynie. W przypadku naczynia, ktore jest tylko
podatne na rytualne skazenie, fizyczna zmiana polega na jego udoskonaleniu czy tez polep-
szeniu jego stanu.

Uczen: Np. gdy do dzbana bez uszka dolepie uszko?

Rabin: Na przyktad.

Uczen: A czy za polepszenie mozna uzna¢ wymalowanie kwiatka na powierzchni naczynia?
Rabin: Réwniez to. Rzecz sprowadza sie do tego, ze gdy naczynie, ktdére wczesniej uznano za
ukoniczone, podlega dalszej obrébce, stanowi to deklaracje, iz ukoriczone nie byto. To stwier-
dzenie o duzej wadze halachicznej, ze mianowicie naczynie nie znajduje sie jeszcze w stanie
podatnosci na rytualne skazenie, bo jeszcze nie jest naczyniem.

Wyjasnitem ci to, lecz oczywiscie Gemara nie o tym traktuje. Skupia sie na zupetnie innym
pietrze rozwazan. Wroé¢my do nich czym predzej. Popatrz — Resz Lakisz wymienia teraz zasa-
de, jaka wyraza ta zacytowana Miszna:

NDY VYN 10 NI NN PR NIYNN NAYNM 199 DVEN 110 Nosin HYynN
2VYNN 129 — Czyn odwraca skutki czynu lub mysli, lecz mysl nie odwraca skut-
kéw ani czynu, ani mysli. 2921 9227 SNNX NJT NP9N NJ NVYYN N Nnhva
n\v»n — BISZLAMA W porzadku: mysl nie odwraca skutkéw czynu, bo mowa nie
moze uniewazni¢ czynu. P99 N NAYNN 7219 NYN — ELA Lecz mysl powinna
przynajmniej odwrdci¢ skutki mysli. 397 DY¥N 237 MNMVT NIYNM SINY — Rabi
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Rabin: Gemara przywotuje Miszne, ktéra ma pomdc w rozstrzygnieciu tego. Wydaje sie ona
popierac stanowisko rabiego Jochanana:

1IN INDIIN PN JVa 0N NIY 1Y ON JVra WPy ¥IAY 1INY a5 MPIN
— Rabi Jochanan EJTEWEJ podat w watpliwos¢ stowa Resza Lakisza (opierajac sie
na Misznie Terumot 3, 4): Jesli witasciciel plonu wyznaczyt przedstawiciela, aby od-
dzielit on terume w jego imieniu, a nastepnie upowaznienie UNIEWAZNIt, TO JE-
SLI UNIEWAZNIL JE ZANIM CZLtOWIEK TEN ODDZIELIt PLONY, WTEDY TERUMA NIE
JEST TERUMA.

Uczen: Gemara zdaje sie pytac: czyz nie jest to argument za stanowiskiem rabiego Jochanana?
Rabin: Stusznie. Sytuacjg, w ktdrej mozliwe jest wyznaczenie przedstawiciela, jest takze od-
dzielanie terumy, i takg analogie z kiduszin teraz badamy. Dowiadujemy sie z naszej Gemary,
Ze ustne uniewaznienie upowaznienia przez wtasciciela plonu uchyla wczesniejsze przyzna-
nie upowaznienia. Jaki stad wniosek?

Uczen: Mozna by sadzi¢ na tej podstawie, ze pdiniejsze oswiadczenie moze uniewaznic
wczesniejsze. Czy tak?

Rabin: Zobaczmy, co Rawa odpowiada w imieniu Resza Lakisza:

12°770¥ NP NN N2 9N - Rawa powiedziat: HACHA BEMAJ ASKINAN Z czym
mamy tutaj do czynienia? NY¥N M7 MNT 199 NN 0IN 572D Yya DTPY D
— Z przypadkiem, gdy wtasciciel pola poszedt i oddzielit terume od swojego stosu
plondw. | byt to czyn.

Rabin: Czyli wiasciciel uprzedzit przedstawiciela, ktérego wczesniej osobiscie wyznaczyt.
Uczen: A wiec nie byty to tylko stowa, lecz wtasnie czyn, co podkresla Gemara. Dlatego unie-
waznienie miato moc. Rawa broni w ten sposdb Resza Lakisza.

Rabin: Lecz Resz Lakisz kwestionuje stanowisko rabiego Jochanana:

IDNMIOR PHIY PRY NAYHN NNV 315 DTN DN 92 WIPY U3 NN
NYYN »IPYa NYN — Resz Lakisz EJTEWEJ podat w watpliwosé stanowisko rabiego
Jochanana (w oparciu o Miszne Kelim 25, 9): WSZELKIE NACZYNIA STAJA SIE PO-
DATNE NA RYTUALNE SKAZENIE POPRZEZ MYSL, A NIE WYCHODZA Z RYTUALNEGO
SKAZENIA INACZEJ NIZ POPRZEZ FIZYCZNA ZMIANE.

Rabin: Resz Lakisz prezentuje zasade, jakg wyraza przywotana wtasnie Miszna:

NDY DWYN 10 ND O8N AN NIYNN NIYNN 121 DWEN 190 Nosin NYyn
12YNN 129 — Czyn odwraca skutki czynu lub mysli, lecz mysl nie odwraca skutkow
ani czynu, ani mysli. 1YYN Y929 N7 NN NY NP9N NY NYYN N NIV
— BISZLAMA W porzadku, mysl nie odwraca skutkéw czynu, bo mowa nie moze
uniewazni¢ czynu. P°95 NN NAVYNN TN N?Zj — ELA Lecz mysl powinna przy-
najmniej odwraci¢ skutki mysli.

Rabin: Znéw mamy tu domysine pytanie — czyz tak nie jest? Skoro Miszna orzeka, iz mysl nie
ma nawet tej mocy, to stanowisko kogos, kto twierdzi inaczej...

Uczen: ...czyli rabiego Jochanana...

Rabin: ...zostaje obalone. Co na to rabi Jochanan — powie nam Gemara:
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ma znamiona czynu. Raszi wyjasnia, ze chociaz witasciciel fizycznie nie zrobit niczego, jego
godzenie sie na naturalny kontakt jego jedzenia z wodg jest okreslone jako jiten. Tora odnosi
sie do tego identycznie jak do rzeczywistego czynu, ktéry polegatby na tym, ze wtasciciel sam
umiescit ptyn na pokarmie.

Uczen: Rabi Jochanan uwazat podobnie, ze przy rytualnym skazeniu mysl jest jak czyn.

Rabin: Gemara przedstawia teraz odmienng wersje sporu pomiedzy rabim Jochananem
a Reszem Lakiszem. Réznica w stosunku do wersji poprzedniej jest zasadnicza i doprowadzi
do obalenia stanowiska Resza Lakisza. To bardzo wazny moment, wiec dobrze sie skup.

NON NONOYHNY NND2 2N 121 29 — Raw Zewid nauczat, ze ta kwestia odnosi
sie do Miszny Kiduszin 79a: N>0) 1297 AYTRY AMYYI MV Namy NoN 19)
MANY NN ﬂ\?‘l|71 — PODOBNIE, JESLI KOBIETA UPOWAZNItA PRZEDSTAWICIELA,
BY PRZYJAt W JEJ IMIENIU KIDUSZIN, LECZ POZNIEJ POSZLA | OSOBISCIE PRZYJELA
KIDUSZIN OD INNEGO ME?CZYZNY, PP 13’\?-1‘-1",_7 mTp ﬂ?\’) N - TO JESLI
ONA PRZYJELA WCZESNIEJ, JEJ KIDUSZIN JEST KIDUSZIN, PR INTP ﬁt\%b\’? b\t) on)
PV ‘O’\?%‘-T’,? — A JESLI JEJ PRZEDSTAWICIEL PRZYJAL WCZESNIEJ, JEJ KIDUSZIN
NIE JEST KIDUSZIN. D5 N2 NIN) MNYY NN NYTP NY — Jesli kobieta nie przyjeta
kiduszin osobiscie, ale postanowita wycofa¢ upowaznienie dane przedstawicielo-
wi, MAHU jaka jest halacha?

Uczen: Miszna wydaje sie jasna i stanowi, ze kto pierwszy, ten lepszy.

Rabin: Lecz pierwszy w czynie — prawda? A w stowie? To znaczy: czy stowa kobiety unie-
waznityby petnomocnictwo dane przedstawicielowi do dziatania w jej imieniu, czy tez nie?
Gemara podaje, jakich odpowiedzi udzielajg rabi Jochanan i Resz Lakisz:

NIHN 99N 1INV’ 29 — Rabi Jochanan powiedziat: Moze sie ona wycofac. ¥*%)
NINN NN 99N YIPY - A Resz Lakisz powiedziat: Nie moze si¢ wycofaé.

Uczen: Moze sie wycofaé ze stowa danego przez przedstawiciela — tak twierdzi rabi Jocha-
nan. Stowo przedstawiciela traci moc, nie jest on juz uprawniony do przyjecia kiduszin w jej
imieniu i kobieta jest wolna.

Rabin: A co na to Resz Lakisz?

Uczen: Resz Lakisz na odwrdt: uwaza, ze nie moze sie ona wycofac i nawet gdy powie, ze sie
wycofuje, nie ma to mocy prawnej i upowazniony wczesniej przez nig cztowiek w dalszym
ciggu moze przyjgé kiduszin w jej imieniu, zobowigzujac jg tym samym do matzenstwa. Lecz
to stanowisko dziwi mnie.

Rabin: Gemara objasni sposdb rozumowania obu rabinow:

227 JVIN N7 NN NIHN AN 1INV /9 — Rabi Jochanan powiedziat: Moze
sie ona wycofaé, bo mowa moze uniewazni¢ mowe. NINN NPN AN VIPY V¥
Y34 5\_?;)9% 992> YN NY — A Resz Lakisz powiedziat: Nie moze sie wycofaé, bo
mowa nie moze uniewazni¢ mowy.

Rabin: Rabi Jochanan opiera swoje rozumowanie na tym, ze dopdki przedstawiciel kobiety
nie przyjat kiduszin, upowaznienie dane mu przez nig to jedynie stowa.

Uczen: A ,mowa moze uniewazni¢ mowe”. Lecz Resz Lakisz kwestionuje takie podejscie do
mocy stow — uwaza, ze nie moga.
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Rabin: Jesli nadgzasz za tym wywodem, ktdry ci teraz streszcze — przysztosé przed toba.
Uczen: Bede sie starat.

Rabin: W pierwszej wersji sporu Resz Lakisz utrzymywat, ze mowa nie moze zaprzeczy¢ mo-
wie, gdy jest dopetniana jakims czynem — jak w przypadku kiduszin. Dlatego Resz Lakisz mogt
odpowiedzie¢ na wyzwania z tej Miszny, mianowicie argumentowac, ze w przypadku listu
rozwodowego zaden czyn jeszcze sie nie dokonat i dlatego same stowa meza mogty negowac
jego poprzednie stowa, polecajace dostarczy¢ get. Ale w drugiej wersji sporu jest inaczej, bo
Resz Lakisz dowodzi, ze stowa nie mogg zaprzeczyé stowom nawet jesli pierwsze stowa nie
sg dopetnione czynem.

Uczen: Czyli Resz Lakisz nie moze twierdzi¢, ze przypadek rozwodu jest inny niz przypadek
kiduszin, bo w obu przypadkach stowa nie sg uzupetnione zadnym czynem.

Rabin: Wtasnie. Jest charakterystyczne dla Gemary, ze jezeli tu cos wygrata, prébuje jeszcze
wygrac gdzie$ indziej, to znaczy sprawdzi¢, czy nie da sie wykazaé, ze nawet w pierwszej wer-
sji dyskusji miedzy Reszem Lakiszem a rabim Jochananem halachiczna racja jest po stronie
rabiego Jochanana.

NNNP2 35’22_3} — AFILU BEKAMAJTA | nawet w pierwszej wersji sporu.

Rabin: Gemara obalita tylko drugg wersje tej dyskusji, dlatego chce teraz wyraznie potwier-
dzi¢, ze halacha jest wedtug rabiego Jochanana — obu wersjach dyskus;ji.

M NYWPNIT NYN 1Y MIVN NINI MINY 991D NIINT 23 DY 9N) - | choé nawet
tam mozna by powiedzie¢, ze przekazanie pieniedzy w rece kobiety SZANI jest inne
od przypadku rozwodu, bo jest podobne do czynu, 292/ 91257 YNN 237 1PN
Y227 — mimo to mowa zaprzecza mowie.

Rabin: ,Tam”, w pierwszej wersji — czyli?

Uczen: Gdy spér dotyczyt kiduszin po trzydziestu dniach. Mozna by broni¢ Resza Lakisza po-
réwnujac przekazanie pieniedzy na kiduszin i przekazanie listu rozwodowego, bo zasada jest
zasadg i dlatego akceptujemy poglad rabiego Jochanana.

Rabin: Czyli, ze...

Uczen: ...ze wycofanie sie kobiety, przez oznajmienie tego, uchyla jej uprzednia zgode, a gdy
nadchodzi trzydziesty dzien, kiduszin nie uprawomocni sie.

Rabin: Gemara zauwaza jednak problem z powyzszym orzeczeniem, ktdry zinterpretowac
mozna na korzysc¢ rabiego Jochanana.

NDIPIIN NNIF*N NIYP - Jest KASZA HILCHATA AHILCHATA trudnosé pogodzenia
tej halachy z tamtg halacha. 299 XN29°D 12 NX©NYXP) 1INV 2299 NNIP*N NINN
192N) — Powiedziates, iz halacha zgadza sie z rabim Jochananem, lecz ustalilismy, ze
halacha zgadza sie zrawem Nachmanem.

Rabin: W jakim przypadku halacha zgadza sie z rawem Nachmanem?

Uczen: Przypuszczam, ze w jakims innym niz te omawiane, ale jako$ z nimi poréwnywalnym.
Logicznie rzecz biorgc raw Nachman musi twierdzi¢ tam, ze pdzniejsze stowo nie uniewaznia
wczesdniejszego.

Rabin: Owszem, to logiczne. Przypadek, w oparciu o ktéry orzekat raw Nachman, zawarty
jest w Gitin 32b. Miszna stwierdza w tym traktacie, ze jesli maz wysyta przedstawiciela z li-
stem rozwodowym w rece, ma mozliwosé powstrzymac go stowami: get, ktéry ci datem, jest
niewazny, ale co sie stanie, gdy uniewazniwszy list rozwodowy maz ponownie postanowi sie
rozwies¢? Czy moze uzyc tego samego dokumentu?
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MY NWYN 2T INXIMVT NAYNN PINY M1 9N — Powiedziat mu: Mysl, ktéra
sprawia, Ze naczynie staje sie podatne na rytualne skazenie, SZANI jest inna, bo
jest podobna do czynu.

Uczen: Czyli rabi Jochanan powtarza dostownie argument, ktérego juz wczesniej uzyt.
Rabin: Tak. A jaki z tych stéw wniosek?

Uczen: Ze uznanie, iz pdzniejsza mysl nie moze zanegowaé wczesniejszej, nie stanowi trud-
nosci dla naszego rozumowania.

Rabin: Skoro juz zauwazytes powtarzalnos¢ argumentacji, nie zdziwi cie to, co teraz nastgpi,
czyli pojawienie sie raz jeszcze imienia rawa Papy. Gemara przywotuje na poparcie tych stow
wyjasnienie z Tory:

9 N99 2197 N99 197I) — | jest to zgodne z rawem Papa. Bo raw Papa RAMI
wskazat sprzecznosc: N1 1027 N2DYT IN? 23 T893 XD I1H? 23 11971 192 2 2'NI
Y N7 ) 192 IN Y NN*)7T 1N’ — Napisano ki jiten (,jesli umiesci”, Wajikra
11, 38), jednak czytamy ki jutan (,jesli dostanie sie”). Jak to jest? Bo ki jutan jest
podobny do ki jiten. Tak jak wtasciciel jest zadowolony z jiten, zadowolony jest
rowniez z jutan.

Uczen: Czyli jak poprzednio: jest podatne na rytualne skazenie, jesli sam wtasciciel umiesci
ptyn na jedzeniu — pod warunkiem, ze bierzemy pod uwage ki jiten. Ale jesli, zgodnie z trady-
Cja, czytamy ki jutan, kazdy sposdb zamoczenia zywnosci w naczyniu czyni je podatnym na
rytualne skazenie — udziat wtasciciela nie jest konieczny.

Rabin: | dalej nastepuje argumentacja, jakg juz szczegétowo poznalisSmy wyzej.

Rabin: Gemara kieruje teraz ostateczny argument przeciwko Reszowi Lakiszowi:

PINK NZYY IX MY $91) INYRY VY NDVD YIPY U397 )IND 237 MDIPN
503 N M0 NN HVD 7 XRMY VI IV MIN) NYIY Rabi Jochanan EJITEWE) podat
w watpliwos¢ stowa Resza Lakisza (w oparciu o Miszne Gitin 32a): Jesli KTOS WY-
SLE POPRZEZ PRZEDSTAWICIELA LIST ROZWODOWY DO SWOJEJ ZONY, A NASTEP-
NIE DOGONI PRZEDSTAWICIELA ALBO WYSLE INNEGO PRZEDSTAWICIELA ZA NIM,
A TEN GO DOGONI | POWIE MU: ,,LIST ROZWODOWY, KTORY Cl DAtEM, ZOSTAJE
UNIEWAZNIONY”, ZOSTAJE ON UNIEWAZNIONY.

Rabin: Przypomnijmy, jakie sg tego konsekwencje.

Uczen: Jesli przedstawiciel przekaze list rozwodowy kobiecie, zanim list zostat uniewazniony,
rozwdd nastepuje.

Rabin: Czyli druga wypowiedZ meza — uniewazniajgca petnomocnictwo dane przedstawicie-
lowi — uchyla to, co powiedziat mu wczesniej, wreczajac list rozwodowy przeznaczony dla
zony. A jak to sie ma do naszych rozwazan na temat kiduszin?

Uczen: Powinna dziata¢ analogia: gdy kobieta cofa upowaznienie dla przedstawiciela, po-
winno ono cofa¢ prawomocnos$¢ zareczyn.

Rabin: Stusznie. Byt to ostatni atak na Resza Lakisza. Zauwaz, ze Gitin stawia taki problem,
z ktorym Resz Lakisz ze swojg argumentacjg juz sobie nie poradzi. Gemara przyznaje, iz owa
Miszna zaprzecza stanowisku Resza Lakisza i dlatego Gemara podsumowuje:

NPAPH VIPY VYT NN2PH — THUWTA Oto obalenie stanowiska Resza Lakisza,
TIUUWTA ostateczne obalenie. 1dNY %297 7512 XN2Y>N) — | halacha zgadza sie
z rabim Jochananem.
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Rabin: Powiem ci na marginesie, ze przy studiowaniu wazniejsza od dobrego umystu jest
wytrwatosé, zdolnosé ,,wysiedzenia” na miejscu i nieodrywania sie od przedmiotu studiow.
Rabin: Rozumuje on w nastepujacy sposob: Skoro kiduszin juz nabrato mocy, powinno po-
zosta¢ w mocy.

Uczen: Jakze nadejscie trzydziestego dnia moze te moc zniweczy¢?

Y2 NOVP) N7 %510 RYIR 919 991 29 72 99N — Raw Josef odpowiedziat mu:
Medrcze, nauczates, ze spor miedzy Rawem a Szmuelem dotyczy REJSZA wczesniej-
szej czesci Miszny i dlatego stanowi to dla ciebie KASZA trudnosé. N9YON N1711? 29
Y9 NYYDP N 1Y 2391 — A raw Jehuda nauczat, ze spér dotyczy SEJFA pdiniejszej
czesci Miszny i dlatego LO KASZA nie stanowi to dla niego trudnosci.

Uczen: Raw Chisda chyba nie zrozumiat, co jest przedmiotem sporu Rawa i Szmuela. Uwazat,
ze dotyczy on poprzedniego przypadku w Misznie (ze kobieta bedzie zareczona po trzydzie-
stu dniach). A raw Josef uwazat, ze chodzi o pdzniejszg czesc (ze bedzie zareczona po trzy-
dziestu dniach od teraz).

Rabin: Gemara precyzuje to, objasniajgc interpretacje rawa Josefa. Nawigzuje w tym celu do
kolejnego fragmentu naszej Miszny, dotyczgcego sytuacji kobiety, do ktérej ktos powiedziat:
,Zostan mojg narzeczong po trzydziestu dniach od teraz”, lecz w ciggu tych trzydziestu dni
inny mezczyzna przyszedt i zareczyt sie z nig:

12Y Y DIYDY NN PYIYN - PO TRZYDZIESTU DNIACH OD TERAZ itd. 919N
02997 NYPPN PPN NYPPN 29 — Raw powiedziat: Jest ona zargczona i nie jest
zareczona na zawsze, 9NNY 01 /7 1Y NIN NYNHPRN NN NYDHPN 99N NN
PYUNRI SVITHP 299)) 7Y VIR Y79 'Y — jednak Szmuel powiedziat: Jest ona
zareczona i nie jest zareczona, dopdki nie uptynie trzydziesci dni. Po trzydziestu
dniach, kiduszin drugiego meiczyzny zostaje uniewaznione, a kiduszin pierwszego
mezczyzny zostaje dopetnione.

Uczen: Lecz, Rabi, to sformutowanie ,,po trzydziestu dniach od teraz” jest dla mnie niejasne.
Rabin: | Raszi to wie. Dlatego wyjasnia, ze Raw i Szmuel proponujg jeden sposdb jego rozu-
mienia, a rabi Jochanan drugi.

Uczen: Ale stwierdzenie , jest i nie jest zareczona” jest jeszcze dziwniejsze.

Rabin: W gruncie rzeczy pozornie. Gemara chce tylko zaznaczy¢, ze status kobiety jest nie-
jasny, ze nie da sie ustali¢, z kim jest zareczona. Raszi wyjasnia, ze stanowisko Rawa nalezy
rozumiec nastepujgco: nawet po uptywie trzydziestu dni nie ma pewnosci, czy kobieta ta jest
zareczona z pierwszym mezczyzng, czy z drugim. A jak rozwingtbys mysl Szmuela?

Uczen: Uwaza on, ze niepewnos¢ co do tego, ktéry mezczyzna jest mezem kobiety, trwa
tylko trzydziesci dni.

Rabin: Zgoda, Gemara jeszcze doktadniej ttumaczy sposéb rozumowania kazdego
z dyskutantow:

NN NIIN N ONIN NNID N MdY NPODM 29V — Zdaniem Rawa MESAPKA jest
watpliwosé, czy wzmianka pierwszego mezczyzny o trzydziestu dniach to warunek,
czy wycofanie sig. SNYD) ININT MY NVIYV INNYY — A dla Szmuela PSZITA oczy-
wiste jest, iz to warunek.

Rabin: Dlaczego brak pewnosci, ktory wnosi Raw, jest tak wazny? Bo wobec tego nie mozna
okreslié, kiduszin ktérego mezczyzny byto wazne, gdyz nie mozna stwierdzi¢, czy kiduszin
pierwszego mezczyzny miato zgodnie z planem nabraé mocy przed czy po kiduszin drugiego
mezczyzny. Stanowisko Szmuela jest bardziej stanowcze.
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12 V19X MNY 11 10D NIYIINT — DEIBAJA LEHU Bo zapytali: Czy moze on wy-
cofac sig i uzy¢ tego samego listu rozwodowego, aby sig rozwies¢? 9N 1203 19
Y2 V9 91N — Raw Nachman powiedziat: Moze si¢ wycofac i rozwies¢ za jego
pomocy, Y2 Y913 9N 1N MIN NYY 19 — jednak raw Szeszet powiedziat: Nie
moze si¢ wycofac i rozwies¢ za jego pomoca. 1213 297 721N RN 17 N1I»P)
— A zatem ustaliliSmy, ze halacha zgadza sie z rawem Nachmanem.

Rabin: Pytanie, ktére postawites ty i Gemara, nawigzuje do omawianego przypadku. A jaki
jest wniosek?

Uczen: Ze maz moze uzyé tego samego listu rozwodowego, aby pdzniej przeprowadzié
rozwéd.

Rabin: To wniosek szczegétowy. A ogdlny?

Uczen: ,Mowa nie moze uniewazni¢ mowy”.

Rabin: Stowa meza nie uniewazniajg jego pierwotnego upowaznienia swiadkow, aby spisali
oraz podpisali list rozwodowy.

Uczen: To sprzeczne z zasadg rabiego Jochanana, ze ,mowa moze uniewazni¢ mowe”.

M°7V2 NY V) NNHPN NYTY NINNM NYIVIAYT >0 — Przyjmujemy, ze maz uniewaznit
przedstawiciela, lecz nie uniewaznit listu rozwodowego.

Uczen: Piekne rozstrzygniecie! Dlatego maz moze uzy¢ tego dokumentu, aby rozwies¢ sie
w pdZniejszym czasie, poniewaz get nigdy nie zostat uniewazniony. Uniewaznienie dotyczyto
tylko petnomocnictwa danego przedstawicielowi.

Rabin: Gemara przytacza kolejne stowa naszej Miszny, nawigzujgc do sytuacji, gdy ktos rzekt
do kobiety: ,,Oto zsoatniesz mojg zong po trzydziestu dniach”, a inny mezczyzna przyszedt
i zareczyt sie z nig w ciggu tych trzydziestu dni:

YWY NYPPN - JEST ONA ZARECZONA Z TYM DRUGIM.

Rabin: Tym przypomnieniem matego fragmentu Miszny rozpoczyna sie nowy etap rozwa-
zan. Gemara przywota teraz dwie inne interpretacje orzeczenia Miszny:

Y %YL NYNMPNI 29 9N - Raw powiedziat: jest zargczona z drugim mezczy-
zna na zawsze. 0’7 1Y 2WY NYTPN 99N TN - Jednak Szmuel powiedziat:
Jest zareczona z drugim mezczyzna, dopdki nie uptynie trzydziesci dni. /2 9NNY
PYNY ST 29190 2V SUITP SR Y - Po trzydziestu dniach kiduszin dru-
giego mezczyzny zostaje uniewaznione, a kiduszin pierwszego meiczyzny zostaje
dopetnione.

Rabin: Orzeczenie Szmuela zostaje zakwestionowane.

MY NIYP NP) NT9N 29 2902 — Raw Chisda usiadt i zauwazyt KASZA trudnos$é:
WP YNNI IV YY1 — Co uniewaznia kiduszin drugiego meiczyzny?

Rabin: Dlaczego raw Chisda usiadt?

Uczen: No wtasnie. | dlaczego Gemara uznata za konieczne powiadomic nas o tym?

Rabin: Podpowiem ci: od jakiego stowa pochodzi nazwa jesziwa?

Uczen: Od stowa jaszew, ktdre znaczy ,,siedzieé”. Juz rozumiem! Raw Chisda zajmowat sie
studiowaniem.
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dzi, aby przyblizy¢ kobiete, YN)D) ININT YNNIV 77 N7 NN — EJIMA powie-
dziatbym: Raw zgadza sie ze Szmuelem, ze pdzniejsze stowa oznaczajg warunek.

Uczen: , 0dsungc¢” — odnosi sie na pewno do rozwodu i getu, a ,,przyblizy¢” do kiduszin.
Rabin: Oczywiscie. Gdyby nie byto jasnego odniesienia do kiduszin, pomyslatbym...

Uczen: ...hawa amina...

Rabin: ...ze Raw zgadza sie ze stanowiskiem, ze pdzniejsze stowa nalezy kwalifikowac jako
wycofanie sie —tylko w przypadku rozwodu. We fragmencie, ktdry analizujemy, chce ci zwré-
ci¢ uwage na obecnos¢ czterech stéw budujgcych precyzyjnie architekture logicznego argu-
mentu. Sprébuj odtworzyc ten cigg.

Uczen: Cericha (,,s3 konieczne”), bo inaczej hawa amina (,,pomyslatbym”), ze hatam (,,tam”),
awal hacha (,lecz tu”) nie, dlatego ejma (,,mowie”), ze...

Rabin: Cericha jest odpowiedzig na jakie$ nie sformufowane wprost pytanie, stanowigce
atak, ktéry nie jest skierowany na przypadek analizowany przez Miszne lub Berajte, lecz na
potrzebe informowania o pewnym zagadnieniu. W naszym fragmencie na potrzebe relacjo-
nowania obu sporéw. Stowo cericha wprowadza uzasadnienie ich przytoczenia, wykazujac,
iz zaden z nich pojedynczo nie bytby wystarczajacy, bo mdgtby doprowadzi¢ do jakiejs bted-
nej konkluzji. Hawa amina wprowadza rozwazania, ktore prowadza do btednego wniosku,
a ejma sam ten wniosek.

Uczen: Poniewaz doszlibysmy do btednego wniosku z przytoczenia samego sporu, to Raw
musiat stwierdzié, ze nawet w przypadku kiduszin uznaje on za mozliwe, iz te sfowa stanowia
wycofanie sie.

Rabin: Wtasnie. Gemara oczywiscie przeprowadzi dowdd w drugg strone. Wtasnie wykazata,
ze btedne jest twierdzenie, iz Raw zgadza sie ze Szmuelem, a teraz pokaze, ze jesli znaliby-
Smy tylko jedng wersje sporu, doszlibySmy do nieprawdziwego wniosku, iz Szmuel zgadza
sie z Rawem.

299 NI7D UMY N *N) — A gdyby Szmuel stwierdzit: Halacha zgadza sie z Ra-
bim, N INNRY VI PRT NN OND NPNNX N)D - HAWA AMINA pomyslatbym:
HATAM W przypadku rozwodu, bo list rozwodowy nie moze uprawomocnic¢ rozwo-
du po $mierci meza. 297 M7 11 NN 'Y NN PPYITHH YUIT NID YaIN - AWAL
HACHA Lecz w przypadku kiduszin, gdzie po trzydziestu dniach moze dojs¢ do zare-
czyn, EJMA powiedziatbym: Szmuel zgadza sie z Rawem.

Rabin: Krétko stresc.

Uczen: Gdyby Szmuel rzekt: Halacha zgadza sie z Rabim (w sprawie rozwodu), mégtbym bted-
nie zrozumiec¢ stanowisko Szmuela, mianowicie, ze uwaza on stowa mezczyzny w sprawie
rozwodu za warunek, a nie za wycofanie. W przypadku kiduszin Szmuel zgadza sie z Rawem,
czyli ze stowa mezczyzny mogty oznacza¢ wycofanie sie. Dlatego Szmuel musiat stwierdzi¢, iz
nawet w przypadku kiduszin stowa mezczyzny zdecydowanie nie stanowity warunku.

Rabin: To jasne. Gemara podsumowuje, przedstawiajgc wniosek na temat obu analizowa-
nych orzeczen:

NJ*9¥ — Obie nauki CERICHA s3 konieczne.

Rabin: Gemara przedstawi teraz skrajny przyktad, po to, by doprecyzowac znaczenie stow
,po trzydziestu dniach od teraz”.

NN PYIYA 29 DYPPH TN ST 1T I TN NI 237 MRYYS 2N NN
0% /9 — Abaje powiedziat: LETAMEJ Zgodnie z rozumowaniem Rawa, jeéli jeden
mezczyzna przyszedt i powiedziat do kobiety: ,,Oto zostaniesz moja narzeczona po-
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Uczen: Twierdzi on co nastepuje: nie ma watpliwosci, ze pierwszy mezczyzna formutuje pe-
wien warunek. Wiemy stad, ze jego kiduszin wedtug planu ma nabra¢ mocy przed kiduszin
drugiego mezczyzny. Dlatego gdy nadejdzie trzydziesty dzien (a pierwszy mezczyzna nie wy-
cofa swojej decyzji o zareczynach), staje sie oczywiste, ze jego kiduszin byto wazne, a kidu-
szin drugiego mezczyzny — nie.

Rabin: Tak uwaza Szmuel.

Rabin: A teraz Gemara kontynuuje, zeby zorientowac sie, czy to jest spér tanaitow. Jest to
typowa strategia, czy spor amoraitow ma jakis precedens:

MNIN N7 m;\::nbg:_n — PELUGTA | amoraici Raw i Szmuel spierajg sie o kwestie
omawiang przez tanaitow: 9921 927 V) 1°X) V) NP NN OPDN NIDT
— DETANJA Bo uczylismy sie w Berajcie: JESLI MEZCZYZNA WRECZY SWOJEJ ZONIE
LIST ROZWODOWY MOWIAC: ,,0TO TWOJ LIST ROZWODOWY OD DZIS | PO MOJEJ
SMIERCI”, JEST TO LIST ROZWODOWY | NIE JEST TO LIST ROZWODOWY. OTO StO-
WA MEDRCOW. ©3 N1 999N 29 — Jednak Rabi méwi: JEST TO LIST ROZWODOWY.

Rabin: Najpierw zwrdce ci uwage na dwa techniczne stowa — pelugta i detanja. Pierwsze
oznacza ,jest spor”, a drugie juz znasz.

Uczen: Detanja wprowadzi wsparcie z Berajty.

Rabin: Gemara angazuje w spoér kolejne wybitne autorytety, tym razem Rabiego. Medrcy
utrzymuja, ze — podobnie jak w przypadku odroczonego kiduszin — niejasne jest, czy stowa
meza ,i po mojej Smierci” stanowig warunek czy wycofanie sie. Dlatego orzekajg, iz niejasne
jest, czy list rozwodowy ma waznosc.

Uczen: , Jest to list rozwodowy i nie jest to list rozwodowy”.

Rabin: Wtasnie. Natomiast Rabi twierdzi, ze stowa te sg warunkiem i dlatego orzeka, iz get
ma waznos$¢. Jak widzisz, to paralelny machloket — czyli spér.

Uczen: Paralele dostrzegam, ale nie rozumiem, jaki jest sens mdwienia o rozwodzie po
Smierci meza? Czy status wdowy jest gorszy albo lepszy?

Rabin: Nie chodzi o status spoteczny. Zagadnienie jest bardzo istotne, poniewaz jesli jest
wdowag, po $mierci meza — oczywiscie jedynie wdwczas, gdy zmart on bezdzietnie — kobieta
musi przeprowadza¢ jibum lub chalice. Uwarunkowanie getu, o jakim tu mowa, ma jej po-
zwoli¢ unikngc tego obowiazku.

Uczen: Jako rozwddka kobieta jest wolna i moze poslubi¢ kogo chce.

Rabin: Oczywiscie oprdcz kohena, czego jej zabrania halacha. Ale pomijajac ten szczegét,
oczywiscie masz racje. Gemara jednak pyta:

92293 ‘n:g?‘q 29 N1%)) — Lecz niech Raw powie: Halacha zgadza sie z medrcami,
295 29D YNNIV N1 — a Szmuel niech powie: Halacha zgadza sig z Rabim.

Rabin: Zarzut ten nalezy rozumie¢ w nastepujgcy sposob: jesli spdr tanaitdw jest identyczny
jak amoraitéw, po co ci ten drugi spor?

Uczen: Bo tanaici, jako obdarzeni wiekszym autorytetem, swoim sporem rozstrzygneli-
by sprawe. Lecz dlaczego w ogdle musieli przedstawiaé swe orzeczenia odnosnie do kidu-
szin?

N29Y — Obie nauki CERICHA s3 konieczne. 19399 12910 29 9N 99X — Bo gdyby
Raw powiedziat: Halacha zgadza sig z medrcami, YNP APINTT QNN NINNX M
— HAWA AMINA pomyslatbym: Jedynie HATAM tam, gdzie maz przychodzi, aby od-
dali¢ swoja zone, YNNP NPT NID DaN — AWAL HACHA lecz tu, gdzie przycho-
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Rabin: Kobieta z pewnoscia nie jest zareczona z drugim mezczyzng, to wiemy, gdyz wszystkie
trzy oswiadczenia byty albo warunkami, albo wycofaniem sie. Niemozliwe jest, aby jedne
z nich byty takie, a drugie inne — jesli sg warunkami, to wszystkie, a jesli wycofaniem sie,
réwniez wszystkie. Zatem Abaje poucza nas, ze sg i warunkami, i wycofaniem sie zarazem.

Rabin: Gemara prezentuje teraz stanowisko rabiego Jochanana w odniesieniu do tej samej
kwestii, do ktérej odnosit sie Raw:

12 PYIN NN ITION PN 229 AN NPIY — Jednak Ula powiedziat w imieniu
rabiego Jochanana: Kobieta mogtaby przyjac kiduszin nawet od setki meiczyzn.

Rabin: Co Gemara chce przez to powiedzie¢?
Uczen: Ze jedli stu mezczyzn zwrdcitoby sie do tej kobiety w opisany powyzej sposéb, potrze-
bowataby ona listu rozwodowego od kazdego z nich.

12 P09IN NNM IVIIN 1IN 239 9NN SON /9 99N 12) - | podobnie powiedziat
rabi Asi w imieniu rabiego Jochanana: Mogtaby przyja¢ kiduszin nawet od setki
mezczyzn.

Rabin: Gemara wyjasnia stanowisko rabiego Jochanana:

1INV 2297 NOYY T2 NIION YON ST SN 297 7533 NIYIYN 29 MY NN - Raw
Meszarszija, syn rawa Ami, powiedziat do rabiego Asi: Objasnie ci sposéb rozumo-
wania rabiego Jochanana: 759207 XN 1N) TN 527 %2277 NIV 9 MOV WY
73V — Narzeczeni ustawiaja sie niczym stos cegiet, a kazdy zostawia miejsce dla
swojego pobratymca.

Uczen: Niezbyt dobrze rozumiem te metafore.

Rabin: Troche mylace jest tu stowo ,,stos”. Metafore objasnia niezawodny Raszi, zauwazajgc,
ze murarz nie ukfada cegiet réwno jedna na drugiej, jakby w stup, bo jego budowla wywroé-
citaby sie.

Uczen: Oczywiscie, uktada je tak, ze jedna zachodzi tylko czesciowo na druga.

Rabin: Jedna z gérnego rzedu spoczywa na dwéch z dolnego. Kazda cegta ,, pozostawia miej-
sce” dla swojej sgsiadki. W naszym przypadku rabi Jochanan chce powiedzie¢, ze wielu mez-
czyzn moze sie zareczyc z kobietg, uzywajac tego zwrotu ,,i po”, bo jakby zostawiajg miejsce
dla sgsiada.

Uczen: Kazdy poslubia jg jakby czesciowo i zostawia miejsce dla nastepnego.

Rabin: Tosafot wyjasniaja, ze w opinii Rawa i Szmuela jest inaczej (Raw uwaza, ze te stowa
sg warunkiem albo wycofaniem, Szmuel, ze wycofaniem). Rabi Jochanan sie do tego nie
odnosi, stwierdza raczej, ze stowa , jeste$s mi poslubiona od teraz i po takim a takim czasie”
oznaczaja, ze kiduszin uprawomocnia sie stopniowo, zaczyna teraz, lecz dopiero ostatniego
dnia jest zupetne. Gemara zajmie sie blizej tym zagadnieniem.

Rabin: W Gemarze pojawia sie mianowicie sprzeciw wobec interpretacji stéw ,,i po” rabiego
Jochanana. Zacznie od matiw — uzywanego, gdy amoraita ma jakie$ zastrzezenie przeciw
amoraickiemu punktowi widzenia, cytujgcego zrédto tanaickie.

NY”IN 29 3’01 — Raw Chanina MATIW zakwestionowat stanowisko rabiego Jo-
chanana (w oparciu o Miszne Gitin 72a): Jesli meiczyzna wreczy swojej zonie list
rozwodowy i powie jej: V) Y3ON) V) NN ‘11325?3 091 —,,0TO TWOI LIST ROZ-
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czawszy od teraz i po trzydziestu dniach”, 9 NYNPN NN XD Y 99N 9NN X
09 ©29YY NN PYIYN - a inny mezczyzna przyszedt i powiedziat do niej: ,,Oto
zostaniesz mojg narzeczong poczawszy od teraz i po dwudziestu dniach”,

0292 NIYY DRI PYIYN 27 NYNPN NN 0 A2 9N NN NI - a jeszcze
inny meiczyzna przyszedt i powiedziat do tej samej kobiety: ,,Oto zostaniesz moja
narzeczong poczawszy od teraz i po dziesigciu dniach”, 712998 PINNM PYNIN
V) NN NN PYIND V) — to potrzebuje ona listu rozwodowego od pierw-
szego oraz od ostatniego, ale od drugiego nie potrzebuje listu rozwodowego N
JV9) — MA NAFSZACH Jakkolwiek powiesz: 730 WY1 NPT NID) NINID N
YYD IND — Jesli to warunek, to kiduszin pierwszego meiczyzny jest waine, a ki-
duszin pozostatych mezczyzn nie s3 wazne. 1307 YV¥TR NINAT INID NN N
WITYH IND — A jesli wycofanie sig, to kiduszin ostatniego meiczyzny jest waine,
a kiduszin pozostatych meiczyzn nie s3 wazne.

Rabin: Gemara podata orzeczenie Abaje, oparte na rozumowaniu Rawa, a zaraz potem uza-
sadnienie, jakie dat Abaje dla uzasadnienia opinii Rawa. Powiedz mi, czyjg narzeczong byta
ta kobieta?

Uczen: Jezeli jest zareczona, to z pierwszym albo z ostatnim. Na pewno jednak nie ze $rod-
kowym. Dlatego od niego nie potrzebuje listu rozwodowego.

Rabin: Raw (a za nim Abaje) twierdzi, ze niezaleznie od tego, czy stowa ,0od teraz i po” uzna-
my za warunek, czy za wycofanie sie, kiduszin mezczyzny, ktéry pojawit sie jako drugi, nie jest
wazne. Gemara rozwaza te nauke Abaje i zarzuca, ze jest to zbedne.

NVPVY9 — PSZITA To oczywiste?

Rabin: Co budzi niepokdj Gemary?

Uczen: No nie wiem, wszystko wydaje sie jasne.

Rabin: No wtasnie, to jak u Scherlocka Holmesa — jesli wszystko jest takie jasne, nalezy
wzmoéc czujnosé. To, co przeczytaliSmy, wydaje sie prostym zastosowaniem halachy Rawa.
Uczen: No wiasnie. Jezeli wszystko jest jasne, to twierdzenie Gemary wydaje sie zbedne.
Dlaczego Abaje musiat tego nauczac?

101 TN 920 K2 SYIM NN YRYM NN YNYRN RIYSY SN NIODT 1N -
MAHU DETEJMA Bo powiedziatbys, ze wedtug Rawa wyrazenie ,,i po” moze jedno-
czesnie oznacza¢ warunek i wycofanie sie. Dlatego kobieta potrzebowataby listu
rozwodowego od kazdego z nich. 12 ¥V NP — KA MASZMA LAN Dlatego to, co
powiedziat Abaje, uczy nas, ze tak nie jest.

Rabin: W pytaniu mahu detejma? zawiera sie ostrzezenie przed popetnieniem myslowego
btedu. Jaki btad moglibysmy popetni¢?

Uczen: MoglibySmy pomyslec, ze niepewnos¢ Rawa dotyczy statusu stow ,,i po”, to znaczy,
czy s one warunkiem, czy wycofaniem sie.

Rabin: | Ze Raw pozostawia to ocenie lub tez intencji kazdego z trzech mezczyzn. Abaje po-
ucza nas, ze wcale nie to méwi nam Raw. W rzeczywistosci twierdzi on, iz stowa ,,i po...”
pozwalajg sie zinterpretowac tylko w jeden sposdb, we wszystkich trzech przypadkach taki
sam, i ze ich znaczenie nie zalezy od intencji, z jakg mezczyzna wypowiada te stfowa.

Uczen: Lecz od uregulowan prawnych.
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